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SENTENCIA DE CASACION

Lima, dieciséis de octubre de dos mil diecisiete

_ VISTO: en audiencia publica, el recurso -~
e casacién interpuesto por el acusado JAMPIER GREGORY ZaVALA
Mamani {fojas trescientos ochenta y cuatro a trescientos noventa y
dos} contra la sentencia de vista numero diecisiete de ca?br_ée de
agosto de dos mil qguince (fojas"rrescien%Os éuqren’fc y .uno a
trescientos setenta y siete), que confirmd la sentencia expedida pbr_ él
Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Arequipa, :'e"n"_éi
ex’rremo.que: l. Declaré a Gionader Gimar Manrique Pdredé_s_ y
Jampier Gregory Zavala Mamani, coautores del delito de Robo
Agravado con subsecuente muerte, previsto en el articulo ¥88, con
las agravantes contenidas en el primer parrafo, incisos 2, 3, 4 y 5; asi

como el Ultimo parafo del articulo 189 del Codigo Penal (en

adelante CP), en agravio de quien en vida fuera Germdan Alejandro
f Rodriguez Mendoza, representado por sus herederos legales; absolvio

__ a los acusados Néstor Sandro Pefia Checya y Ronald Ticona Vargas
/ de la agravante con subsecuente muerte, previsto en el Gltimo
parrafo, del articulo 189 del CP, en agravio de Germadn Alejéndro

' R'odriguez Mendoza; declard a Néstor Sandro Pefia Checya y Ronold .

dona Vargas coautores del delito de robo agravado, previsto en el

culo 188, con las agravantes contenidas en el primer pdrrafo,

cisos 2, 3, 4y 5, del articulo 189 del CP, en agravio de quien en vida

fuera Germdn Alejondro Rodriguez Mendoza; impuso : Gionader
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Gilmar Manrique Paredes y Jampier Gregory Zavala Mamani, freinta y

cinco afios de pena privativa de libertad; y a Néstor Sandro Pena

Checya y Ronald Ticona Vargas, diez afios y ocho meses de pend
ivativa de libertad, con todo lo demds que contiene. Il. Declaré
fundado, en parte, el recurso impugnatorio de apelacion de

sentencia formulado por Jessica Lizbeth Acosta Quispe, en su calidad
de agraviada, constituida en actor civil; en consecuencia, revoco el
extremo de la referida sentencia, que fijé por concepto de
reparacion civil §/ 100 000,00 a favor de la sucesion legal del
agraviado; reformdndola, en este extremo, fijé en 3/ 149 000,00 por
concepto de reparacion civil, que deberdn ser abonados por los

sentenciados, a razéon de S/ 30 000,00, en forma solidaria por los

cuatro encausados, y el resto de §/ 119 000,00 en forma solidaria, por
los sentenciados Gionader Gimar Manrique Paredes y Jampier
Gregory Zavala Mamani.
Intervino como ponente el seRor CHAVES ZAPATER.
ANTECEDENTES
/

/1 IMPUTACION FACTICA FISCAL'

| Con fecha nueve de abril de dos mil trece, en horas de la noche,

/ cuando el agraviado Germdn Algjandro Rodriguez Mendoza
realizaba servicio de taxi en el vehiculo de placa de rodaje V1Q-493,
fj marca Toyota Yaris, afiiado a la empresa MEGATUR, a las veintion
horas, aproximadamente, el inculpado Jampier Zavala Mamani le

solicité lo condujera a El Labrador del Chilina. Los cuatro inculpados

subieron al vehiculo; Ronald Ticona Vargas subid en el asiento del

L
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copiloto y, en el posterior, Gionader Manrique Paredes detrds del

piloto; al medio, Jampier Zavala Mamani, y al lado derecho, Néstor

Penia Checya.

llegar a la altura de la carretera Chilina (detrds del restaurante El
Labigdor), Gionaider Gilmar Manrique Paredes sacd una pistola de
juguete, apuntd a la cabeza del agraviado, y io obligd a subir al
asiento posterior; mientras él tomaba el timdn. Posteriormente, se
estacionaron en una zona desolada, donde los inculpados Jampier
Zavala Mamani y Néstor Pefia Checya bajaron del vehiculo ol
agraviado. Jampier Gregorio Zavala Mamani lo arrojé contra el suelo,
y al oponer resistencia el agraviado, fue golpeado y reducido,

mientras le rebuscaban sus bolsillos. Néstor Sandro Peha Checya

cogié las manos del agraviado contra el piso y le dio golpes en el
abdomen, mientras Ronald Ticona Vargas io amenazaba con la
pistola, luego Néstor Sandro Pena Checya le tapd la boca con una

franela vy, mientras Jampier Gregori Zavala Mamani o  fenia
arrodillado boca abagjo, el acusado Gionader Gilmar Manrique
Paredes cogid una piedra de regular tamano con la que lo golped
frepeﬁdos veces en la cabeza hasta dejarlo inconsciente y tendido en
el suelo. En seguida, enfre los cuatro, lo subieron al vehiculo y se
/"4 refiraron del lugar. Gionhader Gilmar Manrique Paredes, quien
conducia el vehiculo, llamd por teléfono a su hermano menor Ricardo
Marco Antonio Manrique Medina, para encontrarse en Hunter. De alli

/ se dirigieron al segundo botadero de basura de San Luis Alto Selva
Alegre, donde los cuatro acusados procedieron a sacar al agraviado

y arrastrarlo por el suelo, dejdndolo a cierta distancia de la via
arrozable; a continuacién se dirigieron a Hunter para guardar el

vehiculo en una cochera ubicada en la calle Paris 101.
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Al dfa siguiente, diez de abril de dos mil frece, a las siete y freinta de la

manfiang, se enconiraron Gionaider Gimar Manrique Paredes, Ronald

icona Vargas y Néstor Sandro Peria Checya, y juntos se dirigieron @
o Grande, donde procedieron a quemar las fundas del automdvil
robado, la mochila de Zavala Mamani y la correa de Néstor Sandro
Pefia Checya; para diigirse luego a la cabina del internet del
acusado Zavala Mamani, donde reunidos los cualro acusados,
decidieron buscar un comprador para el vehiculo. Al no conseguirlo,
decidieron hacer un recorrido por el distrito Hunter. A las catorce
horas, el vehiculo robado fue visto por el taxista de la empresa
MEGATUR, Juvenal Gamarra Chire, quien se comunicé con la
operadora, la gue alertd a todos los choferes que conducian
vehiculos de la indicada empresa, quienes se dirigieron al lugar

donde fue visto el vehiculo del agraviado.

Afirma el representante del Ministerio POblico que los inculpados se
estacionaron en el parque Huayna Cdpac, y se sentaron en unas
gradas, en ese momento aparecieron 10s vehiculos de la empresa
MEGATUR acompanados de personal de Serenazgo. Al advertirlos ios
/ acusados, se dieron a la fuga, y fueron perseguidos por los taxistas y
los serenos. Se logrdé la captura de Gionader Gimar Manrique
Paredes, Ronald Ticona Vargas y Néstor Sandro Pena Checyq,

qguienes fueron entregados al personal policial.

2. ITINERARIO DEL PROCESO

2.2. EN PRIMERA INSTANCIA

2.2.1. El sefior Fiscal Provincial formuld acusacion sustancial {fojas uno
al diecinueve) confra Gionader Gimar Manrique Paredes, Néstor

Sandro Pefia Checya, Ronald Ticona Vargas y Jampier Gregory

A P
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Zavala Mamani, por el presunto delito contra el Patrimonio-robo

agravado con subsecuente muerte, previsto en el arficulo 188,
concordado con las agravantes de los incisos 2, 3, 4 y 5. del primer y

Jitimo parrafos, del articulo 189, del Cédigo Penal, modificado por la
LeywN.° 29407; v de manera alternativa por el delito de Homicidio
Calificado, previsto en el articulo 108, inciso 2, del mismo Codigo y en
concurso real por el delito contra el patimonio en la modalidad de
robo agravado, previsto en el arficulo 188, con las agravantes
previstas en los incisos 2, 3, 4 y 5, del primer pdrrafo, concordado con
el inciso 1, del segundo pdarrafo, del mismo arficulo del Cédigo en
mencién, en agravio de Germdn Alejandro Rodriguez Mendoza. Una

vez que se llevd a cabo la audiencia de confrol de acusacion (fojas

veinte a veintiocho), el Colegiado dicté el auto de citacién a juicio
oral de fecha doce de noviembre de dos mil catorce (fojas
veintinueve a freinta y uno}.

2.2.2. Seguido el juicio de primera instancia, el Juzgado Penal

Colegiado Supraprovincial-Sede Central de la Corte Superior de
Jushcm de Arequipag, dictd la sentencia de fecha dos de marzo de

/ dos mil quince (folios ochenta y tres a ciento dieciséis), que declard a
Gionaider Gilmar Manrique Paredes y Jampier Gregory Zavala
f Mamani, como coautores del delito de robo agravado con
subsecuente muerte, previsto en el articulo 188, con las agravantes

/ del primer parafo, incisos 2, 3, 4 y 5, asi como del Ultimo pdarrafo, del

articulo 189, del Cédigo Penal, en perjuicio de quien en vida fue
ermdn Alejandro Rodriguez Mendoza; y absolvidé a los acusados
éstor Sandro Pefia Checya y Ronald Ticona Vargas de la agravante
con subsecuente muerte, prevista en el Oltimo pdrrafo, del articulo

[
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189, del Cdbdigo Sustantivo, en agravio de Germdan Alejandro

Rodriguez Mendoza; y declaré a Néstor Sandro Penia Checya y

Ronald Ticona Vargas autores del delito de robo agravado, previsto
n el articulo 188 del Cédigo Penal, con las agravantes contenidas en
% imer parrafo, incisos 2, 3, 4 y 5, del articulo 189, del mismo cuerpo
normativo, en agravio de Germdn Alejandro Rodriguez Mendoza; e
impuso a cada uno de estos acusados las siguientes penas: a
Gionader Gilmar Manrique Paredes y Jampier Gregory Zavala
Mamani tfreinta y cinco afos de pena privativa de la libertad, y o
Néstor Sandro Pefia Checya y Ronald Ticona Vargas, diez anos vy
ocho meses de pena privatfiva de la libertad; y fijd la suma de
S/ 100 000,00 el monto de la reparacioén civil, a favor de la sucesién
legal del agraviado. Dispuso, ademds, el pago de las costas del

proceso a favor de ia parte agraviada.

2.2.3. Contra esta sentencia, el Fiscal Adjunto Provincial (fojas ciento
veinticinco a ciento tfreinta y cinco)}, los acusados Jampier Gregory
Zavalo Mamani (fojas ciento treinta y siete a ciento cuarenta y dos),
/Gionader Gilmar Manrique Paredes (fojas ciento cincuenta y nueve a
;’f ciento setenta y ocho), y el Actor Civil {fojas ciento cincuenta y dos a

ciento cincuenta y siete) interpusieron recurso de apelacidén, que

fueron concedidos a fojas ciento cuarenta y ires y ciento setenta y

nueve por el Colegiado.
/ 3. TRAMITE IMPUGNATORIO EN SEGUNDA INSTANCIA

3.1. Redlizada la audiencia de apelacion de sentencia, fa Segunda
Sala Penal de Apelaciones de Arequipa procedid a emitir

pronunciamiento. Realizado el plenario en las sesiones de fecha ocho

de julio de dos mil quince (fojas doscientos oche@de julio
6 —_
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de dos mil quince (fojas doscientos ochenta y cincoj, veintidds de
julio de dos mil quince (fojas frescientos seis), freinta de julio de dos mil
quince (fojas trescientos veinte), treinta y uno de julioc de dos mil

vince (fojas frescientos treinta y dos) el Tribunal de Apelacion
cumplié con emitir la sentencia de vista de fecha catorce de agosto

de dos mil quince (fojas trescientos cuarenta y uno}.

3.2. Tal sentencia de vista, ahora recurrida en casacion, confirmd la
de primera instancia, en el extremo que declaré a Gionader Gilmar
anrique Paredes y Jampier Gregory Zavala Mamani, coautores del
delito de robo agravado con subsecuente muerte, prevista en el
articulo 188, con las agravantes contenidas en el primer parrafo,
incisos 2, 3, 4 y 5; asi como el dltimo pdrrafo, del articulo 189, del
Coédigo Penal, en agravio de Germdn Alejandro Mendoza,
representado por sus herederos legales; absolvid a los acusados
Néstor Sandro Pefia Checya y Ronald Ticona Vargas de la agravante
con subsecuente muerte, prevista en el UOlimo pdrafo, del
articulo 189, del Cédigo Penal, en agravic de German Alejandro
/Rodriguez Mendoza; y declaré a Néstor Sandro Penia Checya vy
/ Ronald Ticona Vargas, coautores del delito de robo agravado,

f‘ previsto en él articulo 188, con las agravantes contenidas en el primer
parrafo, incisos 2, 3, 4 y 5, del arficulo 189 del Cddigo Penal, en
// perjuicio de quien en vida fuera Germdn Alejandro Mendoza; impuso
a Gionader Gilmar Manrique Paredes y Jampier Gregory Zavala
Mamani, treinta y cinco afios de pena privativa de libertad; a Néstor
andro Pefia Checya y Ronald Ticona Vargas, diez afnos y ocho
eses de pena privativa de libertad. Declaré fundado, en parte, el

recurso impugnatorio de apelacion de sentencia formulado por
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Jessica Lizbeth Acosta Quispe, en su calidad de agraviada,
constituida en actora civil; en consecuencia, revoco el exiremo de ld
referida sentencia, que impuso por concepto de reparacion civil la
suma de S/ 100 000,00 a favor de la sucesion legal del agraviado,

.

reformdndola en este extremo, y la fijé en S/ 149 000,00.

4. TRAMITE DEL RECURSO DE CASACION

4.1. Emitida la sentencia de vista y dentro del plazo legal estoblecido,

| acusado Jiampier Zavala Mamani {fojas trescientos ochenta y
cuatro y frescientos ochenta y cuatro) interpuso en su confra recurso
/ de casacién, el que fue concedido a fojas frescientos noventa vy seis,

elevandose a este Supremo Tribunal.
4.2, Cumplido el rémite de traslado a las partes, sin ofrecimiento de
nuevas pruebas, esta Suprema Sala, por ejecutoria de fecha siete de
marzo de dos mil dieciséis (fojas ochenta y uno del cuadermillo),
declard bien concedido el recurso de casacion propuesto por el
acusado Jampier Gregory Zavala Mamani, por la causal prevista en
el numeral 5, del articulo cuatrocientos veintinueve, del Codigo
// Procesal Penal, con relacién al planteamiento de desarrolio de
" docthina jurisprudencial conforme con el numeral 3.5, en el que se
precise si el Acuerdo Plenario N.° 03-2009-CJ-116 puede ser
/ abandonado por los magistrados de las Cortes Superiores. Toda vez

que el Colegiado de Primera Instancia se apartd del mismo vy

‘\.\‘ \\

condend con la agravante “muerte con dolo directo™.

4.3. Tramitado el expediente en Secretaria, se sefiald fecha para la
udiencia de casacién el dia veintiuno de setiembre de dos mil

' diecisiete y luego de ser debidamente nofificadas las partes

o



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | PRIMERA SALA PENAL TRANSITORIA /
DE LA REPUBLICA CASACION N.° 694-2015
. AREQUIPA

PODER JUDICIAL

procesales, estas asistieron. Se dejd expresa constancia de su

concurrencia y fueron escuchadas por la Sala.

4. Deliberada Ia causa en sesidon secreta y producida la votacion,
corresponde dictar sentencia absolviendo el grado, que se leerd en
acto piblico, conforme con los articulos 431, numeral 4, del Cédigo
Procesal Penal, y 425, numeral 4, del Cédigo Adjetivo, el jueves cinco

de octubre de dos mil diecisiete, a las nueve de la mafana.

% FUNDAMENTOS DE DERECHO

. I. Ambito de la casacién
Primero. Conforme se ha establecido por Ejecutoria Suprema (fojas
ochenta y uno a ochenta y siete, del cuaderno de casacion) de
fecha siefe de marzo de dos mil diecisiete, el motivo de casacion
admitido en el presente caso estriba en que la sentencia emitida por
el Colegido de Primera Instancia §e aparté del Acuerdo Plenario N.°

03-2009-CJ-116, y aun asi fue confirmada por el Colegiado de

Segunda Instancia, y condend al recurrente con la agravante muerte

/E:on dolo directo.

;

Segundo. La acusacibnmesunactoprocesalquencompete

exclusivamente al Ministerio PUblico —sobre la base del principio
. acusatorio-, pues es una exigencia que sin acusacién no hay
/ posibilidad de llevar a cabo el juzgamiento; en tal medida, el érgano
requirente, para formuiar la acusacion, deberd tomar en cuenta los
fines dlitimos de la investigacion. i@ acusacién debe ser precisa
clara, en lo gue respecta al hecho que se considera delictuoso y a la

bp norma legai aplicable, y referirse Unicamente a los hechos en debate

2
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-No a ofros nuevos gque deberdn ser objefo de ofro proceso-. Lo

contrario seria atentar contra el fundamental principic de

inviolabilidad de la defensa en juicio. Ademds, la acusacidn penal
siste en la facultad que tiene el fiscal de perseguir a los presuntos
autores y/o participes y de presentar contra estos una imputacién

criminal ante el juez de investigacion preparatoria para el respectivo

control2.

Tercero. En atencidn al derecho de defensa, el inciso 3, del articulo
349, del Cdédigo Procesal Penal, precisa que el Ministerio Piblico
podrd sedalar, alternativa o subsidiariaomente, las circunstancias de
hecho que permitan cdlificar la conducta del imputado en un tipo
penal distinto, para el caso en que no resultaran demostrados en el
debate los elementos que componen su cdlificacidn juridica

principal, a fin de hacer posible la defensa del imputado.

Cvuarto. (La acusacion galiernativa © subsidiaria tiene como
antecedente préoximo vy principal el llamado principio  de
determinacion aliernativa —chora  denominado  desvinculacion
fgjprocesai— que es un mecanismo procesal por el cual el juez o el

fribunal, realizan una readecuacion de la cdlificaciéon juridica del

acto llicito que se persigue en el proceso, estableciendo la

correspondiente calificacién juridica, de acuerdo con los elementos

facticos comprobados.

La acusacion alfernativa se presenta cuando, respecto de un mismo
hecho, se acusa con mdas de una calificacion juridica. El fiscal, frente
a ese Unico hecho, sehala aiternativa o subsidiariamente las

circunstancias que permitan calificar la conducta del imputado en un

? Casacién N.° 617-2015-Huaura, de fecha 10 de enero de 2017. Q
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tipo penal distinto al principal. Estas figuras proceden cuando, frente
a una misma conducta, hay mas de una ley penal, entiéndase que,
al optarse por und de ellas, gueda desplazada la ofra U otras
glificaciones juridicas que fueron establecidas de manera
altemnativa o subsidiaria; es perfinente considerar, por ello, que al
incluir la acusacion un fitulo de imputacién determinada, esta es

siempre una caiificacion provisional.

Quinto. En el presente caso, como se ha mencionado, el Fiscal
Provincial Penal en su requerimiento (folio 1 del cuaderno de debate),
como pretensidn principal formuld acusacion contra Gionader Gilmar
Manrique Paredes, Néstor Sandro Pena Checya, Ronald Ticona
Vargas y Jampier Gregory Zavala Mamani, como coautores del delito
de robo agravado con subsecuente muerte, tipificado en el
articulo 188, concordado con las agravantes de los incisos 2, 3, 4y 5,
del primer y Ullimo pdarrafos, del articuio 189, del Cddigo Penal,
modificado por la Ley N.° 29407, en agravio de Germdn Alejandro
Rodriguez Mendoza, y como tales solicitdé se les imponga cadena
//; perpetua. Como pretension alternativa, acusd a los referidos por el

o delito de homicidio calificado, previsto en el inciso 2, del articulo 108,
del Coédigo Penal, v en concurso real con el delito contra el
, patrimonio en la modalidad de robo agravado, tipificado en el
/ arficulo 188, con las agravantes previstas en los incisos 2, 3, 4 y 5, del
primer pdrrafo, concordado con el inciso 1 del segundo pdrrafo del
mismo articulo del Cédigo Penal, en agravio del mismo, y en este

caso solicitd se les imponga treinta y cinco afios de pena privativa de

* Casacion N.° 82-2012-Moquegua, de fecha quince de abril de 2013.

11
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libertad. Esta circunstancia garantizé el ejercicio del derecho de

defensa para los acusados.

Sexto. Frente a estas dos alternativas, la sentencia de primera
instancia (fojas ochenta y tres) optd por subsumir las conductas de ios
acusados Ronald Ticona Vargas y Néstor Sandro Penia Checya, solo
como coautores del delito contra el patrimonio, en la modalidad de
robo agravado, previsto en el arficulo 188, con las agravantes del
primer pdrrafo, incisos 2, 3, 4y 5, del articulo 189, del Cédigo Penal, en

gravio de Germdn Alejandro Rodriguez Mendozd, vy les impuso diez
anos y ocho meses de pena privativa de libertad; y respecto de 10s
acusados Gionader Manrique Paredes y Jampier Gregory Zavala
Mamani, como coautores del delito contra el patrimonio, en Ia
modalidad de robo agravado con subsecuente muerte, previsio en el
arficulo 188, con las agravantes confenidas en el primer parrafo,
incisos 2, 3, 4 y 5, asi como el Ultimo pdrrafo, del articulo 189 del

Cédigo Penal, en agravio de la misma personad, y les impuso treinta y

cinco anos de pena privativa de libertad. Dentro de los fundamentos
}/de la sentencia, tal como se puede observar en el punio 4.3.1.5. €l
Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de

Arequipa, se aparté del criterio establecido en el Acuerdo Plenario

N.° 03-2009, al sostener que ‘“pretender sancionar la muerte
subsecuente, solo a titulo de culpa, no solo generaria un manto de
impunidad inexplicable, sino que ademds implicaria una abierta

contravencidn al espiritu de la norma penal bajo andlisis”.

Asimismo, el Colegiado de la Segunda Sala Penal de Apelaciones, si

bien no senald de forma expresa el apartamiento del Acuerdo

12
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Plenario; sin embargo, confimdé la postura formulada por el

Colegiado de Primera Instancia.

Sétimo. El Acuerdo Plenario N.° 3-2009/CJ-116, de fecha frece de
viembre de dos mil nueve, en el apartado 7, sostiene que el
articlo 189, Ultimo pdrrafo del CP, prevé una circunstancia
agravante de tercer grado, para la figura delictiva del robo (robo
agravado con subsecuente muerte). Esta se configura cuando el
agente, como consecuencia de los actos propios del uso dela
violencia, para facilitar el apoderamiento o vencer la resistencia de
quien_se opone al apoderamiento, le ocasiona o le produce la
muerte, resultado que no quiso causar dolosamente, pero pudo
prever v evitar. Criterio que no guarda relacion con las conductas
desplegadas por los acusados, Gionader Gilmar Manrique Paredes y
Jampier Gregory Zavala Manani, para configurar el tipo penal de
robo agravado con subsecuente muerte, puesto que, en el presente
caso se han realizado dos conductas fipicas: la primera, respecto a la
sustraccion y apoderamiento del vehiculo, con el empleo de arma de
)j'f fuego para amenazar y reducir a la victima; la pluralidad de agentes

f y haber ejecutado ios hechos delictivos durante la noche, los que han
/ sido aceptados y reconocidos por los acusados, hechos que se
: subsumen en el fipo penal del articulo 189, incisos 2, 3, 4 y 5, definido
por el Cédigo Penal como robo agravado; y la segunda conducta, la
muerte del agraviado, producto de la fuerza desmedida vy
desproporcionada, con la intencidn de matar a la victima para
facilitar el apoderamiento del vehiculo, o que ha sido corroborado
con la declaracién de la perito médico legista Sandra Apaza
Tosocahua (fojas cuarenta y dos del cuaderno de debate), quien

describié y verificd las lesiones fraumdaticas contusas, ocasi S por
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objeto contundente, que lo produjeron mulliples fracturas en la base

craneal; asi mismo, se tienen las vistas fotogrdficas {fojas trescientos a

escientos cuatro del expediente judicial), debidamente introducidas

batidas en juicio.

Estas conductas se subsumen en los tipos penales de homicidio
calificado, previsto en el articulo 108, inciso 2, del Codigo Penal, en
concurso real con el delito de robo agravado sancionado en el
articulo 188, con las agravantes de los incisos 2, 3, 4 y 5, del primer
pdrrafo, del articulo 189, del Codigo Penal, por los cuales el sefor
fiscal provincial ha despachado acusaciéon de manera alternativa, la
que fue sometida a audiencia de control de acusacion por el juez del
Cuarto Juzgado de Investigacidn Preparatoria de la Corte Superior de
Arequipa (fojas veinte del cuaderno de debate), quien emitié el auto
de enjuiciamiento (fojas veintidds del cuaderno de debate) contra los
acusados Gionader Gilmar Manrique Paredes y Jampier Gregory

Zavala Mamani.

:,-/Por o que a este Colegiado Supremo le corresponde reconducir el

f tibo penal, respecto de los acusados Gionader Gilmar Manrique
Paredes y Jampier Gregory Zavaia Mamani, de robo agravado con
subsecuente muerte —articulo 188, concordado con las agravantes
/ de los incisos 2, 3, 4 y 5, del primer y Ultimo pdrrafos, del articulo 189
del CP, a homicidio cdlificado {articulo 108, inciso 2, del CP) y en

concurso real con el robo agravado (articulo 188, con las agravantes

previstas en los incisos 2, 3, 4 y 5 del primer parrafo).
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Determinacién de la pena

Octavo. Sin embargo, corresponde analizar si la reconducciéon del

tipo penal, en el presente caso, frae como consecuencia la
inucién de la pena impuesta al acusado Gionader Gilmar
Manlque Paredes y al recurrente Jampier Gregory Zavala Mamani.

Noveno. El Acuerdo Plenario N.° 4-2009/CJ-116, de fecha trece de
noviembre de dos mil nueve, seiala que al tratarse de un concurso
real de delitos, para la determinacién de la pena concreta aplicable,
rige un procedimiento que responde a las reglas derivadas del

denominado "principio de acumulacién”. Bl esquema operativo que

el érgano jurisdiccional debe desarrollar en estos casos es el siguiente:

A. ldentificacién de una pena bdsica y una pena concreta parciai
para cada delito integrante del concurso. Ello supone, como
primer paso, que se defina la posibilidad de sancidon
establecida para el delito -limites minimos y maximos o pena
bdasica— sobre la base de la penalidad conminada en la ley
para dicho ilicito. El segundo paso consiste, en atencién a las

circunstancias correspondientes y/o concurrentes de  su

cuestién —pena concreta parcial-. Cabe precisar que esta

g

/ primera etapa de determinacion de la pena deberd cumplirse

tantas veces como delitos estén en concurso real. El organo
jurisdiccional debe operar, para ello, en principio, de la misma

7
"/ comisidn, en Ila concrecion de la pena aplicable al delito en
forma como si cada hecho debiera enjuiciarse solo.
B.

En la segunda vy Ultima etapas, cumplida la precedente, el juez

procederd a sumar las penas concretas parciales, para asi
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obtener, con dicha adicién, un resultado que serd la pena
concreta total del concurso real. Sin embargo, esta pena
concreta resultante tendrd gue ser sometfida a un doble

amen de vdlidacion. En primer lugar, serd pertinente verificar
que la pena no exceda de treinta y cinco anos, si es pena
privativa de libertad temporal, asi como que tampoco exceda
el equivalente al doble de la pena establecida para el deiito
mds grave de los comprendidos por el concurso real. En caso
de que el resultado de la pena total supere cudlguiera de esos
dos limites, su extensidon deberd reducirse hasta el limite

correspondiente (treinta y cinco anos o el que representa el

doble de la pena para el delito mas grave).

Décimo. En el caso presente, la pena gue se imponga no puede
rebasar la pretendida por el Ministerio PUblico, la que fue sometida a

una audiencia de control de acusacién (folios veinte del cuaderno

de debate), diligencia verificada cuando ya se tenia acumulada
Aoda la informacion recogida en la fase de investigacion, asi como

f del debate preliminar sobre los actos conclusivos de la investigacion.

)  En consecuencia, la pena a imponer por homicidio calificado es de
«/ veintion anos, y para el robo agravado, catorce anos; sumados las
penas, coresponde determinar treinta y cinco anos de pena
privativa de la libertad a los acusados, y si se fiene que a la fecha de

los hechos tenion menos de veintidn anos, podrian haber sido
beneficiados con una reduccion de la pena por responsabilidad
restringida; sin embargo, dada la gravedad vy la crueldad con que
reron muerte al agraviado, y@siendo fa norma optativa y no de

obligatorio cumplimiento, puesto que indica que “podrd reducirse
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prudencialmente lapena [...}", este Colegiado Supremo ha llegado

dilucidar que no amerita reduccidon de pena alguna.

cimoprimero. Finaimente, cabe agregar gue no es del caso realizar
el reenvid de la presente causa al érgano jurisdiccional pertinente,
toda vez que los hechos imputados no han sido materia de discusion,
los cuales fueron aceptados por los acusados y por quien recurre en
casacion, lo que obliga a que este Supremo Tribunal emita el fallo

que deba reemplazar el recurrido.

Decimosegundo. £l arficulo 404, apartado 2, del Cddigo Procesal
Penal establece que las costas serdn pagadas por quien interpuso un
recurso sin éxito, las que se imponen de oficio conforme con el

apartado 2, del articulo 497, del citado Cddigo.

DECISION

#

;ﬁf Por estos fundamentos:

,/ I. Declararon: FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por la
__" defensa técnica del acusado JAMPIER GREGORY ZAVALA MAMANI (fojas
/ | frescientos ochenta y cuatro a trescientos noventa y dos) contra la
4 sentencia de vista nUmero diecisiete de caforce de agosto de dos mil
quince (fojas tfrescientos cuarenta y uno a trescientos setenta vy siete);

n consecuencia: CASARON la referida sentencia de vista en el

xtremo que confirmd la sentencia expedida por el Juzgado Pendal

Colegiado de la Corte Superior de Arequipa, en el exiremo que:

Declardé a Gionaider Gilmar Manrique Paredes y Jampier Gregory

C 2
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Zavala Mamani, coautores del delito de Robo Agravado con

subsecuente muerte, previsto en el arficulo 188, con las agravantes

contenidas en el primer pdrrafo, incisos 2, 3, 4 y 5; asi como el Uitimo
arrafo del articulo 189 del Coédigo Penal, en agravio de Germdn
Alajandro Rodriguez Mendoza; y SIN REENVIO, y actuando en sede de

instancia: REVOCARON la sentencia de primera instancia en el
extremd gque condend Gionaider Gilmar Manrique Paredes y Jampier
Gregory Zavala Mamani, coautores del delito de Robo Agravado con
subsecuente muerte, previsto en el articulo 188, con las agravantes
contenidas en el primer pdrrafo, incisos 2, 3, 4 y 5; asi como el Ultimo

’ parrafo del arficulo 189 del Cddigo Penal, en agravio de Germdn
Alejondro Rodriguez Mendoza, y como a tales les impuso freinta y
cinco afios de pena privativa de libertad; y, REFORMANDOLA,
condenaron a Gionaider Gilmar Manrique Paredes y Jampier Gregory
Zavala Mamani como coautores del delito de homicidio calificado,
previsto en el articulo 108, inciso 2, det Codigo Penal, en concurso real

.con el delito contra el patfrimonio en la modalidad de robo

f agravado, previsto en el articulo 188 con las agravantes de los
" incisos 2, 3, 4 y 5, del primer parafo, del arficulo 189, del Cédigo
4. Penal, y les impuso treinta y cinco anos de pena privativa de la

/ libertad a cada uno, quedando subsistente o demds que confiene.

li. MANDARON que se dé lectura de la presente sentencia casatoria
en audiencia publica y se publique en el diario oficial £l Peruano; de
conformidad con lo previsto en el numeral 3, del arficulo 433, del
Cédigo Procesal Penal. Q(
™
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Il.ORDENARON se devuelvan los actuados al Tribunal Superior, a

efectos de que sean remitidos al Organo Jurisprudencial competente,

y se notifique a las partes procesales.

5. S.

PRINCIPE TRUJILLO

CHAVES ZAPATER /-

CALDERON CASTILLO

Chz/hnt
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LA SECRETARIA QUE SUSCRIBE CERTIFICA QUE EL VOTO ADICIONAL DE
LOS MAGISTRADOS SUPREMOS LECAROS CORNEJO y CHAVES ZAPATER,

ES EL SIGUIENTE:

Primero. Con fecha dieciséis de setiembre de dos mil catorce, el Fiscal
Provincial formuld acusacién sustancial contra Gionader Gilmar
Manrique Paredes, Néstor Sandro Pena Checya, Ronald Ticona
Vargas y Jampier Gregory Zavala Mamani, por el presunto delito de
0bo agravado con subsecuente muerte, previsto en el articulo 188,
concordado con las agravantes de los incisos 2, 3, 4 y 5, del primer y
Ultimo pdarrafos, del articulo 189, del Cédigo Penal, modificado por g
Ley N.° 29407, y de manera alternativa por el delito de homicidio
calificado, previsto en el articulo 108, inciso 2, del mismo Cédigo, y en
concurso real por el delito contfra el patrimonio en la modalidad de
robo agravado, previsto en el articulo 188, con las agravantes
establecidas en los incisos 2, 3, 4 y 5, del primer parrafo, concordado
con elinciso 1, del segundo pdrrafo, del mismo articulo del Cédigo en
mencion, en agravio de Germdn Alejandro Rodriguez Mendoza. Una
vez que se llevd a cabo la audiencia de confrol de acusacion, el

7 Colegiado dictd el auto de citacion a juicio oral con fecha doce de

f noviembre de dos mil catorce.

Segundo. Seguido el juicio de primera instancia, el Juzgado Penai
Colegiado dicté la sentencia que declard a Gionader Gimar
Manrique Paredes y Jampier Gregory Zavala Mamani como
coautores del delito de robo agravado con subsecuente muerte,”

previsto en el articulo 188, con las agravantes del primer parrafo

incisos 2, 3, 4 y 5, asi como del dltimo parrafo, del crﬁculz 189 del
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Codigo Penal, vy le impuso freinta y cinco afios de pena privativa de
libertad, en perjuicio de Germdn Alejondro Rodriguez Mendoza, con
lo demds que contiene dicho fallo; y fundamentd su decision

apartdndose del Acuerdo Plenario N.° 03-2009-CJ-116.

La sentencia de vista confirmd en fodos sus extremos, la resolucion
emitida en primera instancia; contra dicha sentencia, la defensa
técnica del sentenciado Jampier Gregory Zavala Mamani interpuso
recurso de casacion, el que fue declarado bien concedido por la

causal deil numeral 5, del articulo 429, del Codigo Procesal Penal.

Tercero. En el presente caso, se observd que el Colegiado
Supraprovinvial de la Corte Superior de Justicia de Arequipa, al emitir
la sentencia de fecha dos de marzo de dos mil quince, se apartd del
Acuerdo Plenario. Fundamentd su posicidn en el entendido de que,
para configurar el tipo penal de robo agravado con subsecuente
muerte, previsio en el Ultimo parrafo, del articulo 189, del Cédigo
Procesal Penal, fambién es vdalido subsumir las conductas en los casos
en que el robo agravado con subsecuente muerte, pueda darse con
dolo y no solo por culpa, criterio que comparten; sin embargo,
respetuosos de las decisiones tomadas en los Acuerdos Plenarios
emitidos por los magistrados de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica del Pery, y del cumplimiento obligatorio de estos, asi como
por la seguridad juridica para la sociedad, se adhieren a la decisidn

emitida por este Colegiado Supremo.

$. 8.

LECAROS CORNEJO

CHAVES ZAPATER
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