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Ley n.c 30838, conclusién anticipada del proceso y
reduccion de la pena

a. La Ley n.o 30838 infrodujo una prohibicion expresa
respecto a la conclusion anticipada y la terminaciéon
anticipada, que la aplicacién de estas figuras procesales
no era viable cuando se trate de delitos inmersos dentro
de los Capitulos IX, X y XI del Titulo IV del Libro Segundo
del Cédigo Penal. Se debe precisar que el acceso a
dichas figuras tiene incidencia en la pena a imponer,
pues se puede obtener la reduccidn en un sexto
(terminacién anticipada) o un séptimo  (conclusién
anticipada) de la pena, segun el caso.

b. Una prohibicién similar a la anotada —en cuanto al
acceso a la reduccidn de la pena en la conclusidon
anficipada— se acund en el inciso 2, parte in fine, del
articulo 372 del Cédigo Procesal Penal; sin embargo, esta
Sala Suprema emitié pronunciamientos senalando que
esta constituye una contravencidn al derecho
fundamental a la igualdad ante la ley, previsto en el
inciso 2 del arficulo 2 de la Constitucion Politica del
Estado.

c. En este contexto, siguiendo esta misma linea
jurisprudencial, es posible concluir que la prohibicion del
acceso a la conclusidn y terminacion anticipada,
establecida en el articulo 5 de la Ley n.c 30838 para los
delitos inmersos dentro de los Capitulos IX, X y Xl del Titulo
IV del Libro Segundo del Cdodigo Penal, enfre ellos, el
delito de violacién sexual de menor de edad, también
quebranta el derecho a la igualdad ante la ley. Por
tanto, cabia la aplicacién de la bonificaciéon procesal
por conclusidn anticipada, dado que el procesado
aceptd los cargos imputados en su contra. Los érganos
de instancia inaplicaron dicho beneficio. En tal virtud, en
sede de casacion se debe enmendar dicho error v,
ademds, aplicar la pena correspondiente, dado que es
evidente que hubo conformidad procesal.

SENTENCIA DE CASACION

Lima, veintiocho de febrero de dos mil veintitrés

VISTOS: en audiencia privada mediante el
sistema de videoconferencia, el recurso de casacion interpuesto por el
encausado Edgar Pena Huancas conftra la sentencia de vista, del siete

de diciembre de dos mil veinte (foja 57), emitida por la Sala
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Descentralizada Mixta y de Apelaciones de Jaén de la Corte Superior
de Justicia de Lambayeque, que confimd la sentencia de primera
instancia, del veintiocho de abril de dos mil veinte (foja 25), que lo
condend como autor del delito contra la libertad sexual-violacién sexual
de menor de edad, en agravio de la menor de iniciales F. V. T. F. (trece
afos de edad), a cadena perpetua; vy fijd en S/ 10 000 (diez mil soles) el
monto de la reparacion civil a favor de la parte agraviada; con lo

demds que al respecto contiene.

Intervino como ponente |la senora jueza suprema ALTABAS KAJATT.
FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. ltinerario del proceso en etapa intermedia

1.1. El representante de Ila Segunda Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de San Ignacio, mediante requerimiento acusatorio,
formuld acusaciéon contra Edgar Pena Huancas por el delito contra
la libertad sexual-violacion sexual de menor de edad —previsto en el
articulo 173 del Cédigo Penal— Y solicitd que se le imponga la pena de
cadena perpetua.

1.2. Redlizada la audiencia de control de acusacion, el dos de marzo
de dos mil veinte, se dicté auto de enjuiciamiento (foja 10), se
admitieron los medios de prueba ofrecidos por las partes
procesales y se ordend remitir los autos al Juzgado Penal

Colegiado para el juzgamiento respectivo.

Segundo. ltinerario del juicio oral en primera instancia

2.1. Mediante auto de citacién de juicio oral del cinco de marzo de
dos mil veinte (foja 13), se citd a las partes procesales a la audiencia
de juicio oral. Instalada esta y escuchados los alegatos del

Ministerio PUblico, el procesado Pena Huancas aceptd los hechos y
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la responsabilidad civil, sometfiéndose a debate solo lo
concerniente al guantum punitivo.

2.2. Culminado el plenario, el Juzgado Penal Colegiado emitié
sentencia, el veintiocho de abril de dos mil veinte (foja 25), por la
cual se condend a Edgar Pena Huancas como autor del delito
contra la libertad sexual-violacion sexual de menor de edad, en
agravio de la menor de iniciales F. V. T. F. (trece afos de edad), a
cadena perpetuq; vy fijd en S/ 10 000 (diez mil soles) el monto de la
reparacion civil a favor de la parte agraviada.

2.3. Confra dicha decision, el sentenciado interpuso recurso de
apelaciéon. Dicho recurso fue concedido por Resolucion n.o 4, del
veintinueve de mayo de dos mil veinte (foja 47) y se dispuso la

alzada ala Sala Penal Superior.

Tercero. ltinerario del proceso en instancia de apelaciéon

3.1. Corrido el traslado de la impugnacion, la Sala Superior convocd a
audiencia de apelacion de sentencia, la cual se llevd a cabo en
una sesion, conforme al acta respectiva (foja 53).

3.2. Elsiete de diciembre de dos mil veinte se dio lectura a la sentencia
de vista, mediante la cual se decidi® confirmar en todos sus
extremos la sentencia de primera instancia.

3.3. Emitida la sentencia de vista, el sentenciado Edgar Pena Huancas
interpuso recurso de casacidén, que fue concedido mediante
Resoluciéon n.o 10, del once de enero de dos mil veintiuno (foja 79).

Se ordend elevar los actuados a la Corte Suprema.

Cuarto. Tramite del recurso de casacion
4.1. Elevados los autos a esta Sala Suprema, se corrié el traslado
respectivo, conforme al cargo de entrega de cédulas de

noftificacion (foja 51 del cuademilo formado en la Sala Suprema). Luego,



qepublica del Py,

4
: * CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
S DE JUSTICIA CASACION N.° 994-2021
rooersuoicia. | DE LA REPUBLICA LAMBAYEQUE

mediante decreto del doce de julio de dos mil veintidds (foja 63 del
cuademillo formado en la Sala Suprema), se senald fecha para
cdlificacién del recurso de casacion. Asi, mediante auto de
cdlificacién del doce de agosto de dos mil veintidds (foja 65 del
cuademillo en la Sala Suprema), esta Sala Suprema declard bien
concedido el aludido recurso.

4.2. En este contexto, instruidas las partes procesales sobre la admision
de los recursos, se senald como fecha para la audiencia el primero
de febrero de dos mil veintitrés, mediante decreto del cinco de
enero de dos mil veintitrés (foja 75 del cuadermilo formado la Sala
Suprema). Instalada la audiencia, esta se realizd mediante el
aplicativo Google Hangouts Meet, con la presencia de las partes.
Una vez culminada, se produjo la deliberacion de la causa en
sesion secreta, en virtud de la cual, fras la votacion respectiva, el
estado de la causa es el de expedir sentencia, cuya lectura en
audiencia privada mediante el aplicativo tecnoldgico senalado se
efectuard con las partes que asistan, en concordancia con el

articulo 431, numeral 4, del Cédigo Procesal Penall.

Quinto. Motivo casacional

5.1. Conforme se establecié en el auto de calificacion del recurso de
casacién, en concordancia con su parte resolutiva, se admitié a
fin de analizar el caso, conforme a la causal 3 del articulo 429 del
Cddigo Procesal Penal, pues se habria efectuado una errdnea
interpretacion de la Ley n.° 30838, que limitaria la aplicacion del
beneficio procesal por conclusion anticipada de juicio oral en
procesos penales que versan sobre delitos de violacion sexual, lo
que constituiia un trato desigual y se vulneraria el principio de

igualdad ante la ley.
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Sexto. Agravios del recurso de casacion

6.1. La sentencia de alzada vulnera el principio de legalidad en la
determinacién judicial de la pena, al no haberse reducido —la pena
atemporal de cadena perpetua—, pese a que el sentenciado aceptd
los cargos —conclusién anticipada, conforme se aprecia en la sesion de
audiencia de juicio oral del veintiuno de abril de dos mil veinte—, justificando
la negativa en la Ley n.o 30838.

6.2. Es cierto que la publicaciéon de la citada ley prohibe la conclusion
anticipada por el delito de violacidon sexual de menor de edad; sin
embargo, a contrario sensu, considera que dicha ley es
discriminatoria y genera un trato desigual entre los ciudadanos,
pues si se permite la conclusidon anticipada para ciertos delitos,
pero para el de violacion sexual y otros mds se prohibe. Ello, de por
si, constituye un trato desigual dirigido hacia una persona y vulnera
flagrantemente el principio de igualdad ante la ley y el principio de
dignidad humana. Por tanto, existe emrdnea interpretacion de la
Ley n.c 30838, que limita la aplicacion del beneficio procesal por
conclusion anticipada del juicio oral en procesos penales que

versan sobre delitos de violacion sexual.

Séptimo. Hechos materia de imputacion
De acuerdo con el requerimiento acusatorio (foja 1), los hechos

imputados son los siguientes:

El diecinueve de junio de dos mil diecinueve, Félix Tocto Laban concurrié a
la Comisaria de San Ignacio para denunciar que su menor hija de iniciales
F. V. T. F. (13 anos de edad), habia sido victima de violacién sexual por
parte del acusado Edgar Pena Huancas.

Ante dicha noticia criminal, se recibid la declaracién de la menor agraviada
en cdmara Gesell, quien declard la forma y circunstancias en que fue

abusada sexualmente.
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Asi, se fiene que el dieciocho de junio de dos mil diecinueve, a las 14:00 horas
aproximadamente, en circunstancias que la menor de iniciales F. V. T. F. (13
anos de edad), se encontraba retornado del colegio a su domicilio ubicado
en el caserio Charape del distrito de Tabaconas, provincia de San Ignacio-
Cajamarca, por la carretera a unos 400 metros antes de llegar a su domicilio,
encontrd al acusado Edgar Pena Huancas, quien le empezd a seguir vy le
llamaba por su nombre. Cuando ella quiso correr, el investigado corrid vy la
cogié de las manos, le tapd la boca mientras que la menor lloraba. Luego la
condujo por una acequia de agua en una chacra, le bajé su short de
educacién fisica hasta los pies para luego él sacarse la ropa y ultrajarla
sexualmente, refiiéndole que no llore y que abriera las piernas porque si no la
iba a matar, por lo que la menor le hizo caso debido a que tenia mucho
miedo, hasta que por el lugar pasaron unos senores en una moto. Uno de
ellos le habld al encausado y este le dijo que ella era su esposa, motivo por el
cual estos dejaron ir a este; sin embargo, cuando ella les dijo que el
procesado le habia violado, la ayudaron a llegar a su domicilio ya que tenia
las piernas manchadas de sangre. Asi, dichas personas juntamente con el
padre de la menor buscaron al encausado y lo capturaron, motivo por el

cual fue puesto a disposicién [sic].
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Octavo. Conforme al auto de bien concedido, el presente andlisis girar&
en torno a una cuestion puntual: verificar si la Ley n.o 30838 (Ley que
modifica el Cédigo Penal y el Cédigo de Ejecucion Penal para fortalecer la prevencion y
sancién de los delitos contra la libertad e indemnidad sexuales) limita la aplicaciéon
del beneficio procesal por conclusion anficipada del juicio oral en
procesos penales que versan sobre delitos de violacion sexual vy si ello
vulnera el principio de igualdad ante la ley. Andlisis que se efectuard en

concordancia con la causal 3 del articulo 429 del Codigo Procesal Penal.

Noveno. Asi, en el caso concreto, se aprecia que luego de instalarse la
audiencia de juicio oral realizada el veintiuno de abril de dos mil veinte,

conforme al acta respectiva (foja 18), el Ministerio PUblico expuso sus



qepublica del Py,

4
: * CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
S DE JUSTICIA CASACION N.° 994-2021
rooersuoicia. | DE LA REPUBLICA LAMBAYEQUE

alegatos iniciales. Culminado ello, la defensa del encausado solicitd la
suspensidon de la audiencia por cinco minutos. Luego refirid que se

abstenia de expresar sus alegatos y que ‘“no se opone a los cargos, pero
invoca el confrol difuso por considerar que la norma que niega la conclusién

anticipada es inconstitucional”. Por tal motivo, solicitd conversar con el
representante del Ministerio PUblico, a fin de que puedan arribar a un

acuerdo, y este no se opuso a dicha peticion.

Décimo. Reanudada la audiencia, el sefor juez director de debate le
preguntd al acusado si admitia ser autor del delito materia de acusacion
y responsable de la reparaciéon civil, a lo que el interrogado respondid
que si. La audiencia se suspendié y al reanudarse el senor fiscal indicd
que se habia llegado a un acuerdo entre las partes. Respecto a la pena
se amibd a un consenso de 35 anos de pena privativa de libertad vy, sobre

la reparacion civil, se acordd la suma de S/ 10 000 (diez mil soles).

Decimoprimero. Al fener conocimiento del acuerdo entre las partes, el
Juzgado Penal Colegiado, mediante resolucion del veintiuno de alboril de

dos mil veinte (foja 20), resolvid: “Desaprobar el acuerdo respecto a la pena
acordada con el acusado y tendrd que subsumirse y delimitarse respecto a lo que

corresponde la Ley 30838 art. 5, debiendo someterse el debate a la pena [sic]”. Esto es,
el érgano jurisdiccional no estimd la pena acordada por las partes, por lo

cual se decidié que el juicio debia continuar solo en este extremo.

Decimosegundo. Ahora bien, el debate sobre la pena se realizd en el
mismo dia. Culminado aquel, el Juzgado Penal Colegiado emitié el fallo
respectivo, condend al acusado Edgar Pena Huancas como autor del
delito de violacién sexual de menor de edad a cadena perpetua vy fijd
la suma de S/ 10 000 (diez mil soles) por concepto de reparaciéon civil. La
lectura de dicha decision se dio el veintiocho de abril de dos mil veinte,

conforme se desprende de la sentencia respectiva.



qepublica del Py,

o
: ® CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
- DE JUSTICIA CASACION N.° 994-2021
DE LA REPUBLICA LAMBAYEQUE

PODER JUDICIAL

Decimotercero. Con relacién a esta decisién, en el considerando 5.3
del item “Juicio de subsunciéon o tipicidad” de la aludida sentencia, el
Juzgado Penal Colegiado consideré que la pena de treinta y cinco
aNos —propuesta por la defensa del acusado, en razén de que aceptd los cargos
imputados en su contro— NO era viable, pues para este delito no resultaba
de aplicacion la conclusidn anticipada del proceso, por expresa
prohibiciéon del articulo 5 de la Ley n.c 30838, e indicd que por ello no se
le debia aplicar el beneficio premial de reduccion de pena de hasta

un séptimo, establecido en el Acuerdo Plenario n.c 5-2008/CJ-116.

Decimocuarto. Dicha sentencia fue impugnada por el procesado, quien
cuestiond en su recurso de apelacion la pena y la inaplicaciéon de la
aludida Ley n.c 30838; sin embargo, la Sala Superior no estimé dicho
agravio en prevalencia de lo normado por la aludida ley, motivo por el

cual, confirmd en todos sus extremos la sentencia condenatoria.

Decimoquinto. Cabe precisar que el cuatro de agosto de dos mil
dieciocho, se publicd la Ley n.c 30838, Ley que modifica el Codigo Penal
y el Codigo de Ejecucion Penal para fortalecer la prevencion y sancion
de los delitos contra la libertad e indemnidad sexuales. Dicho cuerpo

legal, en su articulo 5, establecid lo siguiente: “No procede la terminacién
anticipada ni la conclusion anticipada en los procesos por cualquiera de los delitos

previstos en los Capitulos IX, X y XI del Titulo IV del Libro Segundo del Codigo Penal”.

Esto es, la norma citada infrodujo una prohibicidn expresa relacionada
con la conclusidon anticipada y la terminacion anticipada, indicandose
que la aplicacion de estas figuras procesales no era viable cuando se
trate de delitos inmersos dentro de los Capitulos IX, X y XI del Titulo IV del
Libro Segundo del Cddigo Penal. Se debe precisar que el acceso a

dichas figuras tiene incidencia directa en la pena a imponer, pues se
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puede obtener la reduccidn de hasta un sexto (terminacién anticipada) 0

un séptimo (conclusién anticipada) de la pena, segun el caso.

Decimosexto. Asi, en el caso que nos ocupaq, el delito de violacion
sexual de menor de edad materia de imputacidén y de condena, se
encuentra previsto en el articulo 173 del Cddigo Penal. Dicho tipo penal
estd inmerso denfro del Capitulo IX del Libro Segundo del Codigo
sustantivo y, por tanto, la prohibicion estipulada en el aludido articulo 5

de la Ley n.c 30838 recae sobre este.

Decimoséptimo. Sin embargo, debemos indicar que una prohibicion
similar a la anotada —en cuanto al acceso a la reduccién de la pena en la
conclusién anticipada— se acund en el numeral 2, parte in fine, del articulo
372 del Coédigo Procesal Penal, luego de que fuera modificado por
la Quinta Disposicion Complementaria Modificatoria de la Ley n.o 30963,
publicada el dieciocho de junio dos mil diecinueve, cuyo tenor literal es

el siguiente:

Articulo 372. Posicion del acusado y conclusion anticipada del juicio

[...]

2.Si el acusado, previa consulfa con su abogado defensor, responde
afirmativamente, el Juez declarard la conclusion del juicio. Antes de
responder, el acusado también podrd solicitar por si o a través de su
abogado conferenciar previamente con el Fiscal para llegar a un acuerdo
sobre la pena para cuyo efecto se suspenderd por breve término. La
sentencia se dictard en esa misma sesion o en la siguiente, que no podrd
postergarse por mds de cuarenta y ocho horas, bajo sancién de nulidad del
juicio. La reduccion de la pena no procede en el delito previsto en el articulo
108-B y en los delitos previstos en el Libro Segundo, Titulo IV, Capitulo I
arficulos 153, 153-A, 153-B, 153-C, 153-D, 153-E, 153-F, 153-G, 153-H, 153, 153-J
y Capitulos IX, X y Xl del Cédigo Pendal.

Con relaciéon a la prohibicidon de la reduccion de la pena respecto a los

delitos, entre ellos, el de violacion sexual de menor, resulta importante
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indicar que esta Sala Suprema emitid pronunciamientos senalando que
esta constituye una contravencién al derecho fundamental a la igualdad
ante la ley, previsto en el inciso 2 del articulo 2 de la Constitucion Politica
del Estado, tal como lo ha establecido esta Sala Suprema en la Sentencia
de Casaciéon n.o 1997-2019/Lambayeque, del seis de agosto de dos mil

veintiuno, fundamento vigésimo, segun se expone a contfinuacion:

La restriccion de la regla de reduccién de la pena por bonificacién procesal
por conformidad procesal —establecida en el numeral 2, Ultimo pdrrafo, del
articulo 372 del Coédigo Procesal Penal, modificado por Ley 30963—,
constituye una contravencion al derecho fundamental a la igualdad ante la
Ley, derecho fundamental establecido en el inciso 2 del articulo 2 de la
Constitucién Politica del PerU, por lo que no cormresponde aplicarse al caso

concreto [sic].

En la misma linea, se tiene la Sentencia de Casacidn n.o 553-
2021/Arequipa, del nueve de junio de dos mil veintidds, en cuyo

considerando tercero se senala lo siguiente:

Cabe indicar que la prohibicién o restriccion de la regla de reducciéon de la
pena por bonificacion procesal por conformidad procesal —por conclusiéon
anticipada del proceso penal—, establecida en el numeral 2, Ultimo pdrrafo,
del articulo 372 del Cédigo Procesal Penal, modificado por Ley 30963, del
diecisiete de junio de dos mil diecinueve, constituye una contravencion all

derecho fundamental a la igualdad ante la Ley [...].
En igual sentido, la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente
de la Corte Suprema, en la Consulta n.2 11173-2020, del dos de junio de
dos mil veintiuno, concluyd lo expuesto a confinuacion:
(...) los articulos 161 y 372 inciso 2 del Codigo Procesal Penal, en el extremo
gue prohiben la reduccién de la pena por confesidn sincera y conclusion
anticipada del proceso, no pueden ser entendidos o interpretados en el
sentido de que van acorde a lo preceptuado en la Constituciéon Politica del

Pery, en la Declaracion Universal de Derechos Humanos y en la Convencién

Americana sobre Derechos Humanos o también llamado “Pacto de San

-10 -
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José”, ya que obstaculizan el gjercicio del derecho a la tutela jurisdiccional
efectiva, propiamente a que se reduzca la pena del sentenciado de

manera proporcional [...].

Decimoctavo. En tal contexto, siguiendo esta misma linea jurisprudencial,
es posible concluir que la prohibicion del acceso a la conclusion y
terminacion anticipada establecida en el articulo 5 de la Ley n.c 30838
para los delitos inmersos dentro de los Capitulos IX, X y XI del Titulo IV del
Libro Segundo del Cédigo Penal, entre ellos, el delito de violacion sexual
de menor de edad, también quebranta el derecho a la igualdad ante la
ley. Por tanto, en el caso de autos, cabia la aplicacion de la bonificacion
procesal por conclusidon anticipada, pues el procesado aceptd los cargos
imputados en su contfra. Los érganos de instancia inaplicaron ese
beneficio. En tal virfud, se debe enmendar dicho error en sede de
casacion; ademds, se debe aplicar la pena correspondiente dado que

es evidente que hubo conformidad procesal.

Decimonoveno. En el caso que nos ocupa, se impuso al procesado la
pena de cadena perpetuq, Unica sancion que estipula el arficulo 173
del Cdédigo Penal. Cabe precisar que, si bien dicha pena debe ser
aplicada en sus justos términos, siempre es posible una opcidon
individualizadora y de menor rigor en situaciones excepcionales. En ese
senfido, el fundamento 29 de la Sentencia Plenaria Casatoria n.c O1-
2018/ClJ-433 orienta la determinacién de tales situaciones
excepcionales, conforme a lo siguiente:

29. Es verdad que en este tipo delictivo (violacion sexual de menor de edad)

se estd ante una conminacién penal absoluta —admitida desde

consideraciones de prevencidn general— aungue siempre con ayudads

resocializadoras y la oportunidad de reintegracion social [...], pero también

es ciefo que es posible reconocer, e imponer, ante situaciones
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excepcionales [...], una pena privativa de libertad temporal, aunque de uno

U ofro modo esencialmente grave (arficulo 29 del Codigo Penal).

La excepcionalidad se podria presentar, primero, cuando concurre al hecho
una causa de disminucidn de punibiidad o es aplicable una regla de
reduccidon de la pena por bonificacién procesal; y, segundo, cuando se
presentan  circunstancias especialmente relevantes desde criterios
preventivos que reduzcan sensiblemente la necesidad de pena —aunque
en este caso, obviamente, la respuesta punitiva serd mayor que en el primer
supuesto vy su aplicaciéon tendrd lugar en casos especialmente singulares o

extraordinarios—[...].

En este contexto, la conformidad a la que se acogid el sentenciado
constifuye una de las situaciones excepcionales permitidas por el
fundamento 29 de la sentencia plenaria acotada, por lo que debid

conllevar una reduccion de la pena en el caso concreto.

Vigésimo. Asi, la reducciéon de la pena por conclusion anficipada debe
ser prudencial (hasta un séptimo). En el caso, el delito estd sancionado con
una pena de cadena perpetua, la cual es una pena atemporal, por lo
que la pena que se imponga serd una temporal, y lo proporcional seria
una pena privativa de libertad de treinta y cinco anos, sancién punitiva
que, ademds, fue materia de acuerdo entre el senor representante del
Ministerio PUblico y la defensa del sentenciado al inicio del juicio oral. En
este contexto, al haberse aplicado una pena no acorde con el marco
legal que le cormrespondia al conformado, el recurso de casaciéon debe

ser declarado fundado.
DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos que integran la Sala

Penal Permanente de Corte Suprema de Justicia de la Republica:
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l. DECLARARON FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por el
encausado Edgar Pena Huancas confra la sentencia de vista, del
siete de diciembre de dos mil veinte (foja 57), emitida por la Sala
Descentralizada Mixta y de Apelaciones de Jaén de la Corte
Superior de Justicia de Lambayeque, que confimd la sentencia
de primera instancia, del veintiocho de abril de dos mil veinte (foja
25), que lo condené como autor del delito confra la libertad
sexual-violacion sexual de menor de edad, en agravio de la
menor de iniciales F. V. T. F. (frece afos de edad), a cadena
perpetua; y fijo en S/ 10 000 (diez mil soles) el monto de la
reparacion civil a favor de la parte agraviada; con lo demds que
al respecto contiene.

. CASARON la aludida sentencia de vista en el extremo en que
confirmd la pena privativa de libertad impuesta al procesado
Edgar Pena Huancas vy, actuando en sede de instancia,
REVOCARON la sentencia de primera instancia, del veintiocho de
abril de dos mil veinte, en el extremo en que le impuso cadena
perpetua; REFORMANDOLA, le impusieron freinta y cinco afos de
pena privativa de libertad, a la que se le descontard el tiempo que
fue privado de su libertad por haberse dictado en su contra prisidon
preventiva en el presente proceso (en el cuademo elevado no aparece
recaudo alguno relacionado a la fecha en que fue detenido para realizar el
cémputo respectivo).

lll. DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria sea leida en
audiencia privada, mediante el sistema de videoconferenciaq,
notificndose a las partes apersonadas ante este Supremo Tribunal,

y que se publique en la pagina web del Poder Judicial.
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IV. MANDARON que, cumplidos estos trdmites, se devuelvan los
actuados al érgano jurisdiccional de origen para que proceda
conforme aley.

Ss.

SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ

ALTABAS KAJATT

SEQUEIROS VARGAS

CARBAJAL CHAVEZ
AK/ulc
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