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Requerimiento acusatorio y elementos de conviccion.
Garantia de legalidad procesal y derecho de defensa

1.

El articulo 349 del CPP prevé que la acusacion fiscal debe
contener (ya sea de forma fisica o digitalizada) los
elementos de conviccidn que ampararian su pretension,
independientemente de la remisién de la carpeta fiscal que
realice el Ministerio PUblico ante el drgano jurisdiccional o,
incluse, de la precision de los elementos de conviccién en
el requerimiento acusatorio.

Resulta necesario, para el cumplimiento del principio
acusatorio y garantizar el derecho de defensa en la etapa
intermedia, que la Fiscalia no solo informe el motive de la
acusacion, sino también que precise los fundamentos
probatorios a fin de que los acusados, dentro del plazo
razonable previsto, puedan absolver con pleno
conocimiento vy realicen —de ser el caso— las
abservaciones que establece el articulo 350 del CPP.

La solicitud de copias de la carpeta fiscal por parte de la
defensa técnica no convalida ni sustituye la obligacion
legal propia que ostenta el Ministerio de Publico
-articulo 122, inciso § del CPP- de presentar sus
requerimientos fiscales debidamente acompafados con las
copias de los elementos de conviccién pertinentes, pues
para las otras partes es facultativo y puede ser oneroso la
solicitud de copias por parte de estos. Ademas, el proceso
penal estd compuesto por etapas de naturaleza preclusiva,
donde debe garantizarse el derecho de defensa y la
contradiccion que sea posible segun el acto procesal, para
lo cual siempre la contraparte debe proveer la infermacién
—actos de investigacion- sustento de su peticién judicial.

—AUTO DE APELACION—

| Lima, nueve de agosto de dos mil veintiuno

AUTOS, VISTOS y OIDO: En audiencia pUblica,

| los recursos de apelacién formulados por las defensas técnicas de los acusados
| Luis David Pajares Narva'" y Julio César Mollo Navarro'” contra la Resolucion N.¢ 2,

) B véase fojas 376-383 del tomo .
B yvéase fojas 363-375 del tomo |.
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del 5 de mayo de 2021, emitida por el sefior juez del Juzgado Supremo de
Investigacién Preparatoria (en adelante, JSIP), en el extremo que resolvio:

[...}1. Declarar infundada la nulidad deducida por los acusados Luis David Pajares
Narva y Julio César Molle Navarro. [...]["].

Interviene como ponente en la decisiéon la jueza suprema VILLA BONILLA,
integrante de la Sala Penal Especial de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica (en adelante, SPE).

FUNDAMENTOS DE HECHO
§. Itinerancia del proceso

PRIMERO. Con Escrito N.° 206-2021"), de fecha 31 de marzo de 2021, la Primera
Fiscalia Suprema Transitoria Especializada en Delitos Cometidos por
Funcionarios Publicos formulé requerimiento acusatorio en contra de Luis David
Pajares Narva, Julio César Mollo Navarro y otros por la presunta comision de los
delitos de cohecho pasivo especifico y otros, en perjuicio del Estado. Dicho
escrito, mediante la Resolucién N.° 1, del g de abril de 2021, el juez del JSIP
dispuso correr traslado por el plazo de 10 dias a todas las partes procesales.

SEGUNDO. Posteriormente, con Escritos N.° 255-20227 y N.° 273-2021"}, de
fechas 13 y 20 de abril del afio en curso, respectivamente, las defensas técnicas
de los procesados Pajares Narva y Mollo Navarro dedujeron nulidad de la
resolucién antes citada.

TERCERO. Frente a estas solicitudes, el juez del JSIP, mediante Resolucion
N.°2'% del 5 de mayo de 2021, resolvié: “[...] Declarar infundada la nulidad
deducida por los acusados Luis David Pajares Narva y Julio César Mollo Navarro.
[...7, cuya decision fue apelada por las defensas técnicas de los referidos

Bl véase fojas 352-360 del tomo |.
W yéase foja 355 del tomo I

Bl yéase fojas 1-198 del tomo |,

1 yéase fojas 199-201 del tomo I.
"yéase fojas 330-334 del tomo |,
¥l véase fojas 335-351 del tomo |.
181 ygase fojas 352-360 del tomo .
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acusados™". Asi, los medios impugnatorios correspondientes fueron

concedidos y admitidos a tramite ante el JSIP? y el Colegiado de la SPE“’z,
Y Y g
respectivamente.

Estando a lo expuesto, este Supremo Tribunal convocd a la vista de ley,
programandose esta para el 14 de julio del afio en curse, a las 9:00 horas™, la
qgue se desarrollé via Google Meet, con la concurrencia de! sefior fiscal adjunto
supremo de la Primera Fiscalia Suprema Penal, Martin Felipe Salas Zegarra; de
los sefiores abogados Alfonso Casique Bazan y Guillermo Alejandro Astudillo
Meza, defensas técnicas de los acusados Luis David Pajares Narva y Julio César

Mollo Navarro, respectivamente!s].

CUARTO. De los escritos de impugnacion, trascienden como agravios:

oo Respecto del procesado Luis David Pajares Narva

4.1. La defensa técnica del imputado Luis David Pajares Narva puntualiza como
agravios la infraccion del articulo 122, numeral 5, del Cédigo Procesal
Penal (en adelante, CPP) y la afectacién a los derechos de defensa e
igualdad.t'® En ese orden de ideas, sostiene lo siguiente:

41.1. El[.] Juez [...] no analizé el articulo 122.5 del [...] [CPP], que [...] prescribe que el
requerimiento acusatorio estar[a) acompafado de los elementos de conviccion que lo
justifican. [...]; y en este caso [...] no se cumpli6, tan es asi, que [en] [...] el cargo de
ingreso defl} Requerimiento Acusatorio [..] solo se indica que se adjunta el Oficio
N.° 601-2021-MP-FN-1°FSTEDCPP (18.03.2021) Remiten Carpeta Fiscal N.® 12-2018,
sus cuadernos y anexos [...][; pero,] NO SE INDICA QUE ADJUNTA COPIAS PARA
LOS SUJETOS PROCESALES.™

4.1.2. {...] [Asi pues,] decir que las defensas tuvieron participacion activa y con posibitlidad de
solicitar [las] copias pertinentes, [...] ne subsana la obligacién legal que tiene la fiscalia
[...} de adjuntar los elementos de conviccion. [De otro lade,] el Sefor Juez Supremo
[sefalo que] el acusado podria solicitar el control formal de la acusacion [...] [y] que se

[l ygase fojas 376-383 del tomo .
) yéase fojas 363-375 deltomo I.
b2l yydase fojas 384-388 del tomo 1.
13l yéase fojas 1090-1095 del tomo IIl.
14 gase foja 1094 del tomo Il
bs!yéase fojas 1123-1133 del tomo I,
U8 y¢ase fojas 379 y 381 del tomo | (especificamente los puntos Ay B).
1) ygase fojas 380 y 382 del tomo | (especificamente el punto A).
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podra disponer la devolucién de la acusacidn de ser cuestionada, sin embargo, [...] esto
se daria siempre que el acusado haya observado la acusacién dentro del plazo legal
teniendo clarg [...] los elementos de conviccidn que justifican la acusacién para poder

contrastar la informacién.®

[Asimismo, la defensa sostiene que la] decisién del Juez Supremo lesiona el derecho de
defensa de [...] [su] patrocinado, ya que al no haber(le] notificado los elementos de
conviccidn que justifican la acusacién no tliene] la posibilidad de analizar, controvertiry
refutar [...] cada medio de prueb[a] de la acusacion, ni posibilidad de intervenir en
igualdad de armas. "

4.2. De otro lado, en la audiencia de apelacion, reiterd los argumentos

4.2.1.

4.2.2.

4.2.3.

expuestos en su escrito de apelacidn y precisé lo siguiente:

[...] Se ha dado cuenta del [...] Informe N.° 6-2021 expedido por el Juez de Investigacion
Preparatoria, donde [...] el [...] juez reconoce [...] que ha recepcionado la carpeta fiscal
con sus anexos, pere [...] no ha indicado [...] que [...] la Fiscalia no ha adjuntado copias
para las partes procesales, tanto fisicamente o a través de un CD [...] y eso la Fiscalia no
lo ha acreditado y el sefior juez ha dado cuenta, pero tampoco ha dicho eso. Por tanto,
ahi se esta vulnerando el articulo 122.5 del CPP. [...]°%.

[...] Invocé [...] la resolucién expedidia] por la Sala Penal Especial, {...][Exp.] 12-2015-2,
[...] de ahi, [...] también se analiza un caso similar, del investigado [...] Belapatifio,
donde el mismo juez hace un anélisis idéntico a esta resolucion [...1.”" Es mas, {...]en
{...J[esa) resolucidon [Exp.] 12-2019-2 invoca {..][la] Directiva N.° co2-2017-MP-FN,
donde [...] indica que [3] todo requerimiento tiene que estar adjuntadc un CD o un
soporte electrénico de los documentos escaneados, [todo] con fines de conocimiento a

z2]

las demas partes, cosa que no se ha cumplido en el presente incidente[...}

[En ejercicio de su derecho de réplica, |a defensa precisé que] [pidid] del tomo 11 al 18
[de la Carpeta Fiscal] y [...] esta investigacién no solamente tiene una carpeta principal,
sino también, anexos y otros cuadernos [...1."¥ [Es] una obligacién legal de Fiscalia
adjuntar los elementos de conviccion para las partes y también [...], que el juez [...]

control[e] y supervis[e] efectivamente [...] [el] cumpl[imiento] de este articulo™,

8 yéase foja 381 del tomo | {especificamente el punto A).

| U3l ydase fojas 381 y 382 del tomo | (especificamente el punto B).
() Gasidn de audiencia virtual, 25:18 a 26:02 minutos del video.

| 1 gacidn de audiencia virtual, 27:48 a 28:15 minutos del video.

| 2] gacién de audiencia virtual, 28:57 a 29:24 minutos del video.

(jlr\ 23] Geasidn de audiencia virtual, 55:03 a 55:14 minutos del video.

(24 gagidn de audiencia virtual, 55:35 a §5.52 minutos del video.
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4.3. Culminado lo anterior, formulé como pretension que “[.] se revoque la
Resolucion N.° 2, de fecha o5 de mayo de 2021, y se declare fundada la apelacién
venida en grado disponiendo se retrotraiga la causa al estado en que se cometié el vicio
procesal y se [le] [...] notifique los elementos de conviccidn {medios de pruebas} que
sustentan la acusacion fiscal dando(le] un plazo de 10 dias para las observaciones

pertinentes2%].

oo En lo que concierne al procesado Julio César Mollo Navarro

4.4. La defensa técnica del acusado Mollo Navarre alegd la afectacion del

derecho de defensa y del principio de igualdad de armas™®,

argumenta ndo que:

4.4.1. [..] el requerimiento acusatorio materia de notificacion debia ser acompaiado por los
elementos de conviccidn, [...] hecho que no sucedid, pues tal como lo relata el [...] a quo
[...] Unicamente se estan “sefialando”, mas no se estan [...] [adjuntando estos] como
[...] [indica] la norma procesal articulo 122, inciso 5 del CPP]™7,

4.4.2. [De otro lado, sostiene que] si bien [...} ta Fiscalia ha cumplido con adjuntar y remitir al
Juzgado Supremo copia de la Carpeta Fiscal N.® 12-2018 en cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 135, inciso 1 del [CPP] [...], no libera a la Fiscalia de su obligacién
de acompaniar los elementos de conviccion que justifiquen el requerimiento acusatorio
de conformidad a lo establecido en el articulo 122, inciso 5 concordado con el [...]
articulo 344, inciso 1, literal ¢) del [CPP] [...]J;[...] causando seria indefension a [...] [su]
patrocinado. [Asi,] la Unica manera de controlar la admisibilidad de los elementos de
conviccion propuestos por la Fiscalia es si la defensa conoce y tiene a la vista
previamente los elementos [...] que justifican el requerimiento acusatorio™.

4.4.3. [...] Agre[ga] que, existe un pronunciamiento dictado por el Juzgado Supremo de

Investigacién Preparatoria de la Corte Suprema en el Expediente N.® 00003-2015, [...]

que declaré procedente la Nulidad deducida en un caso similar en el que no se

acompand los anexos del requerimiento acusatorio; [y que,] el hecho de que [...][la]

o defensa tenga copias de algunos medics probatorios que se encuentran en la Carpeta

' Fiscal o que plueda] solicitarl[o] no es fundamento suficiente para que la norma
‘ prevista [...] no sea cumplida [...J%?.

! 15! véase foja 382 del tomo .

¢l yéase fojas 366 y 372 del tomo |.

| 7l yéase foja 367 del tomo | (especificamente el punto 5).

| U8 véase fojas 368 y 369 del tomo | (especificamente punto 7 y 10, respectivamente).
| (9] yéase fojas 368-372del tomo | (especificamente los puntos 12 y 18).
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4-4.4. [También,] consider[a] que el [...J[Juzgado] ha otorgado una ventaja indebida al

4-4.5.

4.5.

4.5.1.

4.6.

Ministerio PUblicq, [...]['o que] ha traido una grave afectacion al derecho de defensa y a
la igualdad de armas toda vez que no h[a] podido cuestionar la integridad de los medios
probatorios que se han presentado contra [...][su] defendido [...]. [Véase folio 373)

Por dltimo, [indica que] el hecho de que con fecha 27 de abril de 2021 haya presentado
[...] escrito de observaciones a la acusacién no demuestra ni convalida el vicio procesal
en el que [...][el] Despacho incurrid, toda vez que [...][lo] sefalo expresamente [...1[y]
fue presentado con las limitaciones y carencias de acceso a la acusacidn [...].[Véase
folio 373]

Por otro lado, en audiencia de apelacion, la defensa técnica del
procesado Mollo Navarro reitero los argumentos expuestos en su escrito
de apelacion y puntualizé lo siguiente:

[Que, se] h[a] integrado en el mes de junio como defensa conjunta, pero si tfiene] los
escritos de [su] colega, [...] Maria Romero Castarieda, quien [...] [le] ha dado cuenta de
las copias que se solicitaron [...] en el mes de enero 2021y [...] en el mes de marzo, pero
[...], estamos hablando [...] de 18 tomos [...] que efectivamente se hizo entrega [...]. La
Fiscalia soslaya que en este caso [hay] aproximadamente ademas de esos 18 tomos; 45
tomos, entre cuadernos de colaboracidn eficaz, [...] del levantamiento del secreto de
las comunicaciones y [...] de incautacién de documentos. Es decir, hay una serie de
cuadernos que no se han acompaiado y que esta en el [...] Juzgado de Investigacién
Preparatoria [...]5".

En consecuencia, solicita que se revoque la Resolucion N.° 2 y se declare
fundada la nulidad formulada en contra del Auto N.° a, de fecha g de
abril de 2021, disponiendo que se retrotraiga el proceso al acto procesal
anterior al vicio en el que el JSIP incurrio. (Véase folio 373)

o En lo que corresponde al Ministerio Publico

4.7.

4.7.1.

En la audiencia, el sefior fiscal adjunto supremo de la Primera Fiscalia
Suprema Penal manifestd, en relacién con los recursos de apelacién
formulados por las defensas de los procesados Luis David Pajares Narva y
Julio César Mollo Navarro, lo siguiente:

[Que, la] acusacién escrita fue emitida un 1 de marzo de 2021, [...] remitida al Poder
Judicial el 31 de marzo de 2021 y notificada a las partes el 12 de abril de 2021, [...]""

i g asién de audiencia virtual, 56:03 a §1:10 minutos del video.
[l Sesién de audiencia virtual, 38:53 a 39:05 minutos del video,
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4.7.2.

4.7.3.

——
-

[Por lo tanto,] teniendo esas fechas exactas, conforme [...] [ha] precisado vamos a ver
que durante todo el curso de la investigacion, [...] los sefiores abogados no sclamente
han tenido acceso [...] al integro de la Carpeta Fiscal y sus anexos, sinc que, se les ha
otorgado durante todo el curso de la investigacion; incluso hasta antes de la
notificacion, copias correspondientes a través de medios digitalizados y/o fisicos de los
actuados de la totalidad de la carpeta y los anexos [..]%

(Ahade que, tiene,) [...] los escritos, [...] proveidos y [...] actas de entrega de estas
copias y de estos medios digitalizados de la integridad de la carpeta fiscal que ha
recibido tanto la defensa del Sefior Pajares como la defensa del Sefior Molio. [Por lo
tanto, seria] inoficioso volverle a entregar copias de toda Ia carpeta fiscal cvando ya
obra en poder de estos la totalidad de la carpeta fiscal; [ademnas] deviene de este actuar
procedimental una conducta dilatoria que esta impidiendo que hasta la fecha [...] (se]
dé inicio a la etapa intermedia esperando a que [el] Colegiado se pronuncie respecto a
esta impugnacién [...]*%.

[En su derecho de réplica, sostuvo que] [...] el Sefior Astudillo [defensa técnica de Mollo
Navarro], dice {que] son 45 tomos, [pero] eso no es parte de su impugnacion, [...]
[pues] habld de los 18 tomos y lo expuso en [...] acto plblico. Ha pedido anexos
también, al igual que la defensa a cargo del sefior Casique [Bazan], ellos cuentan con fa
totalidad de la carpeta fiscal, no es que sea del tomo 11 al 18, cuenta con la totalidad de
la carpeta fiscal y se les ha entregado oportunamente [...]%*.

. Por ello, [..] estando acorde a la impugnada, {...] [solicita] se confirme la [...]

[resolucién apelada]™®,

QuINTO. Estando a lo anterior, concluida la audiencia, se informé a las partes que
la misma seria resuelta oportunamente. En tal contexto, una vez deliberada la
causa en secreto y producida la votacion respectiva, se acordd emitir el presente
auto de apelacién en los términos que a continuacion se consignan.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

§. Delimitacion del objeto de pronunciamiento

PRIMERO. Conforme emerge del extremo impugnado y ratificado en sesién de
audiencia, asi como de la exposicion de agravios sustentados por las defensas

5 gesién de audiencia virtual, 40:03 a 40:35 minutos del video.
BY Sesidn de audiencia virtual, 40:37 a 41:29 minutos del video.
B4 5esion de audiencia virtual, 57:00 a 57:24 minutos del video.
351 Sesion de audiencia virtual, 47:41 a 47:49 minutos del video.
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técnicas de los procesados Luis David Pajares Narva y Julio César Mollo Navarro,
esta SPE —en observancia del principio dispositivo y del principio de limitada
competencia del tribunal de revision— recoge como items de analisis lo
siguiente:

w Legalidad procesal y derecho de defensa
= Elementos de conviccién y requerimiento acusatorio
w Efectos de la nulidad

Estando a lo anterior, corresponde a esta SPE efectuar la evaluvacion de los
agravios formulados en el recurso de apelacion materia de alzada.

§. Legalidad procesal y derecho de defensa

SEGUNDO. Trasciende del caso materia de alzada que el JSIP declard infundada
la nulidad formulada por las defensas técnicas de los acusados Pajares Narva y
Mollo Navarro en contra de la Resolucidn N.° 1%, del g de abril de 2021,
mediante la cual se corrié traslado solo con el requerimiento acusatorio
presentado por la Primera Fiscalia Suprema Transitoria Especializada en Delitos
Cometidos por Funcionarios PUblicos.

TERCERO. Sobre el particular, es pertinente destacar que, a través del
requerimiento acusatorio, el titular de la accién penal fundamenta y deduce la
pretensién punitiva dirigida al drgano jurisdiccional a fin de que en el
juzgamiento emita la sentencia que corresponda por la presunta comision de un
hecho punible. Por o tanto, debe cumplirse con determinados requisitos que
condicionan su validez y cuyo control es competencia del drgano
jurisdiccional™, tal como el articulo 349 del CPP.5*

CUARTO. En ese contexto, cabe recordar que el articulo 122, numera! s, parte in
fine del CPP establece que los requerimientos deberan ser acompaiiados, de ser
el caso, por los elementos de conviccion que los sustenten. Este precepto, Si
bien es general, tiene su correlato especial en el articulo 349.1, literal ¢), del CPP,

156! yéase fojas 1508 y 1509 del tomo 1.
37 Eyndamento Juridico N.¢ 6 del Acuerdo Plenario N.° 6-2009/CJ-116, del 13 de noviembre de
2009.
138 £ ndamento Juridico N.° 7 del Acuerdo Plenario N.° 6-2009/CJ-116, del 13 de noviembre de
2009.
8-
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/ referida al contenido del requerimiento acusatorio, el cual obliga al titvlar de la

/ accién penal, entre otros aspectos, a acompafiar los elementos de conviccion
£ que fundamenten su postulacién penal. Este precepto, al ser especial, resulta
N/ imperativo respecto del proceder del Ministerio PUblico en este caso.

_ “ QUINTO. Al respecto, de la revision de autos, trasciende lo siguiente:

\ : }-' & 5.1 Que, con fecha 31 de marzo de 20215¥ la Primera Fiscalia Suprema
ol Transitoria Especializada en Delitos Cometidos por Funcionarios Publicos
e " presenté al JSIP el Oficio N.° 601-2021-MP-FN.1°FSTEDCFP (consistente en 2
= folios), en el que precisaban remitir 18 tomos de la Carpeta Fiscal N.2 12-2018, g
cuadernos y 3 anexos —asi se consigna en el oficio—. Sumado a lo anterior,
presentd su requerimiento de acusacion (consistente en 195 folios) en contra
de siete imputados, entre ellos, Luis David Pajares Narva y Julio César Mollo
Navarro, por la presunta comisién de los delitos de cohecho pasivo especifico y

otros 14

5.2. Segun trasciende del propio escrito de acusacion, el fiscal supremo

consignd, entre otros items, la descripcion de los cargos atribuidos a cada uno

de los procesados“! y los elementos de conviccionl?! que sustentarian
-I individualmente los siguientes hechos:

= 32 elementos para las circunstancias precedentes genera!es“‘”

* 32 elementos para el Hecho N.° 1 "Obtencion de ponencia y voto
favorable por parte del juez David Pajares Narva"'“!

= 8, elementos para el Hecho N.° 2 "Obtencién del voto favorable por
parte del juez Sadl Antonio Beltran Reyes”!**!

* 11 elementos para el Hecho N.° 3 “Correccion de resolucion final por
parte del juez David Pajares Narva"™*®

= 36 elermentos para las circunstancias concomitantes generales™™”!

! B9 Escrito que generd el Cuaderno Incidental N.° 00203-2018-11 5001-JS-PE-0aF.
| el yéase fojas 1-328 del tomo .
I+ yéase fojas 10 y s5. del tomo | (en especifico a fojas 14 que sefiala los hechos 1y 3 atribuidos a
‘ Luis David Pajares Narva; y a fojas 16 los hechos 1y 3 imputados a Julio César Mollo Navarro).
62l gase fojas 73 y ss. del tomo .
143 véase fojas 74 -78 del tomo 1.
| ) vgase fojas 78-85 del tomo .
lssl yéase fojas 85-101 del tomo .
148l yygase fojas 101-102 del tomo |,
UM véase fojas 102-108 del toma |,
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5.3. De otro lado, en relacién con el item de medios de prueba ofrecidos™”,
presenta 4 pruebas periciales®?, 16 pruebas testimoniales®”), prueba material'*!
y 195 pruebas documentales'”). Para este Ultimo item, efectia una descripcidn
del documento con su ubicacidn en las carpetas fiscales, conducencia,
pertinencia y utilidad. Asi, pues, si bien el Ministerio PUblico remiti¢ fisicamente
al JSIP todos los tomos que contiene la Carpeta Fiscal N.° 12-2018, con sus
cuadernos y anexos {los cuales fueron detallados en el Oficio N.® 601-2021-MP-
FN.1°FSTEDCFP, folio 243); asimismo, sefialé en su requerimiento la ubicacion
de los elementos de conviccién que sustentarian los hechos materia de
acusacion; sin embargo, no se acompafio el anexo correspondiente.

5.4. Recepcionado el requerimiento acusatorio el 31 de marzo de 2021, el JSIP
emiti, el g de abril de 2021, la Resolucion N.° 1%, mediante la cual dispuso
correr traslado por el plazo de diez dias a los sujetos procesales a fin de que
expongan lo que a su derecho corresponda, cuya resolucién fue notificada a las
casillas electrénicas de todos los sujetos procesales's!.

5.5. Posterior a ello, el 135! y 20 de abril de 2021""), las defensas técnicas de los
acusados David Pajares Narva y Julio César Mollo Navarro dedujeron nulidad
contra la Resolucién N.° 1, del g de abril de 2021, frente al requerimiento fiscal
notificado sin anexos; no obstante, el JSIP declaré infundadas las referidas
solicitudes, toda vez que no se les habria generado una situacion de indefensién
a los acusados antes mencionados™” ni a los demas sujetos procesales, pues,
entre otros argumentos del sefior juez del JSIP, sefiala: 1) el requerimienta fiscal
precisaba la relacién de medios de prueba ofrecidos para ser actuados en
audiencia’®®; y 2) dado que la Fiscalia habria adjuntado y remitido al JSIP copia

8 yéase fojas 161y ss. del tomo b,

9 véase foja 161 del tomo .

) y¢ase fojas 162-164 del tomo |.

151 yyéase fojas 164-170 del tomo ).

157 ydase fojas -170-195 del tomo ).

53] éase fojas 199-201 del tomo I.

154} ygase fojas 202-204 del tomo ).

155 yéase fojas 330-334 del tomo .

58 yvgase fojas 335-351 del tomoll.

157 yyéase foja 359 del tomo |, en especifico el item 9.6.

158 yéase foja 354 del tomo |, en el cual, con Resolucién N.° 2, del 5 de mayo de 2021, el JSIP
indica que [...] a fojas 70f105 se sefiala de forma detallada los elementos de conviccion
precisando cuales corresponderian a cada acusado y [...] hecho atribuido; [...] [yla fojas 167
192 se detallan las pruebas documentales (descripcion del documento, ubicacién,
conducencia, pertinencia y utilidad) [...]".
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de los medios de prueba detallados en el Oficio N.° 601-2021-MP-FN-
1°FSTEDCFPY?,

5.6. No obstante, se evidencia que, si bien los medios de prueba ofrecidos por el
Ministerio Publico se encuentran detallados en el requerimiento acusatorio,
precisando incluso su ubicacién dentro de las carpetas fiscales remitidas al JSIP,
lo cierto es que la exigencia prevista en el articulo 349 del CPP implica que la
acusacion fiscal contenga en anexo (ya sea de forma fisica o digitalizada) los
elementos de conviccion que ampararian su pretensién®. Esto con
independencia de la remisién de la carpeta fiscal que pueda haber realizado,
pues, en concordancia con las normas del CPP citadas y la Directiva N.® oo2-
2017-MP-FN, obligan que al requerimiento se acompaien las copias certificadas
correspondientes de los elementos de conviccion que lo justifiquen.

SexTO. De este modo, las acciones desplegadas en la tramitacion de la presente
causa afectaron directamente el principio de legalidad y derecho de defensa,
toda vez que el Ministeric POblico omitié adjuntar las copias de los elementos de
conviccién detallados a folios 161 a 195, imposibilitando asi que los imputados
puedan absolver con pleno conocimiento el requerimiento acusatorio y emplear
cualquiera de las acciones previstas en el articulo 350 del CPP. Ello resulta
trascendente para la correcta tramitacion de la etapa intermedia (fase escritay
oral), ya que no solo se debe informar la causa que sustenta la acusacién
(acciones U omisiones que se le imputan), sino también los fundamentos

probatorios y |a caracterizacion legal que se le da a los hechos'®/,

« Elementos de conviccidn y requerimiento acusatorio

SEPTIMO. Cabe precisar que el representante de la Fiscalia ha sostenido, durante
el desarrollo de la audiencia, que tanto la defensa técnica de Pajares Narva
como de Mollo Navarro no solo habrian tenido acceso al integro de la carpeta
fiscal y sus anexos, sino que esta se le ha otorgado durante el transcurso de la

investigacion preparatoria®. En consecuencia, segin tesis del sefior fiscal

53] yéase foja 367 del tomo |, en especifico el considerando noveno.
1) asi también lo establecié esta SPE en el fundamento 2.9.5 de fa Resclucion N.° 5, del 3 de
setiembre de 2020, emitida en e! Exp. 12-2019-2.
%) £yndamento 28, de la sentencia del caso “Barreto Leiva vs. Venezuela®, de fecha 17 de
noviembre de 2009.
%7) Gasidn de audiencia virtual, £0:04- 40:36 minutos del video.
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supremo, resuitaria inoficioso volver a entregar copias de toda la carpeta fiscal

cuando ya obra en poder de las defensas técnicas'?.

OcTavo. Sobre el particular, es necesario significar que la etapa intermedia
permite plantear mecanismos de defensa contra la accién penal y también para
que se analicen los elementos de investigacion o de aportes de hechos que
pudiesen fundamentar las pretensiones de las partes en dicha etapa, pues no
necesariamente todos los elementos que se obtuvieron en la investigacién
preparatoria podrian ser los mismos que fueron presentados en la acusacion
fiscal.

El acto formal de emisién y comunicacién del requerimiento acusatorio traduce
Ilgacion estatal de noticiar al implicado en el proceso penal respecto de la
inculglacion formal desplegada en su contra; es decir, el informar sobre los
carggs, lo que converge en una manifestacion especifica de la garantia de
defénsa procesal. Esto posibilita el conocimiento que el imputado habra de
terfer sobre el objeto del proceso penal abierto en su contra, lo que le otorga las
cdndiciones necesarias para utilizar las herramientas legales y las oportunidades
ocesales para su correcta resistencia a la acusacion. La inobservancia de esta
obligacién, en los términos estrictos y cabales que demanda el respeto de este
derecho fundamental, constituye una afectacion seria a tal garantia y al
procedimiento en su conjunto. No puede, por tanto, ser convalidado bajo la
premisa de que las partes procesales han tenido conocimiento anterior sobre los
actos de investigacion, pues la inculpacién formal, la deduccion de la pretension
gue contiene el objeto del proceso penal, inicia y se formaliza con la
presentacion del requerimiento acusatorio como posicion institucional asumida
por el encargado constitucional de la persecucién del delito. Todo esto es
ratificado con lo previsto en los articulos 344 —requerimiento de sobreseimiento-
Y 349 —requerimiento de acusacidn-del CPP, pues, culminada la investigacion
preparatoria, si existe base suficiente, el fiscal optard por formular acusacion, en
cuyo supuesto la Fiscalia debe brindarle en forma oportuna todos los elementos
de hecho y derecho, asi como los probatorios (articulo 349, numeral 1, literales
b) y ¢) que fundamenten la acusacién, con el fin de que pueda ejercer de forma
adecuada y razonable su derecho de defensa [derecho a la comunicacion previa
detallada de la acusacion] .

1] Sesitin de audiencia virtual, 40:53- 41:09 minutos del video.
&4l £yndamento N. @ 19, de la sentencia del TC emitida en el Exp. N. © 00156-2012-PHC/TC.
-12-



CORTE SUPREMA SALA PENAL ESPECIAL
DE JUSTICIA Expediente N.° 203-2018-12
DE LA REPUBLICA Nulidad

NOVENO. Estando a lo antes expuesto, si bien las defensas han reconocido haber
solicitado copias de la carpeta fiscal durante la investigacion preparatoria, es del
F caso puntualizar que este accionar no convalida la obligacion legal propia que
' ostenta el Ministerio de Publico de presentar sus requerimientos fiscales

debidamente acompafados con las copias de los elementos de conviccion
pertinentes.

Sumado a lo anterior, se tiene en cuenta que el 16 de julio de 2021 el
representante de la Fiscalia Suprema presenté el Escrito N.° 307-2021'%),
mediante el cual remite la documentacién relacionada con la entrega de copias
vinculadas con las actuaciones fiscales. Frente a ello, esta SPE ha realizado un
contraste de las actas de entrega acompaniadas en el citado documento, con los
elementos de conviccién detallados a folios 162 a 195 del presente incidente,
advirtiendo que, en efecto, existen elementos dentro de las carpetas fiscales
que no habrian sido puestas a conocimiento de las defensas técnicas, como se
tiene a continuacion:

¢ Respecto del procesado David Pajares Narva: Se cumplio con la
remision del tomo Xl del cuaderno principal, Cvaderno N.° 5 (toma 1),
Anexo N.° 3 (tomos I, It y IN®®, actas fiscales de diligencia de
transcripcion y escucha de audios'®”, tomos XI, XIl, Xlll, XIV, XV, XV,
XVIl y XVIIt del cuaderno principal, Anexo N.° 1 (tomos | y II), Anexo
N.° 2, Anexo N.° 3 (tomos | y 1), cuaderno de levantamiento del
secreto de las comunicaciones 1 (Pajares, Beltran, Mendoza y Feijo),
Cuaderno N.° 1 (tomos | y II}, Cuaderno N.° 2, Cuaderno N.° 3 (tomos

i, Ly 1Ny, Cuaderno N.° 4 {tomo |, II, lll, IV y V), Cuaderno N.° 5 {(tomos
/\ Iy Il)y Cuaderno N.° 6 (tomos | y 1)t68).

No obstante, no obra documentacién que permita dar cuenta de la
entrega de copias relacionadas con la carpeta fiscal (tomos 1 al X),
Cuaderno N.° 8, cuaderno de levantamiento del secreto de las
comunicaciones {(SaUl Gruyer Beltran Vega y Julio César Mollo

551 vgase fojas 1140-1199 del tomo Ik

158} ygase fojas 1170, 1178 y 1179 del tomo Il (acta de entrega de copias de fecha 22 de diciem bre
de 2020).
7 yéase fojas 1191 del tomo Ill (constancia de entrega de CD de fecha 22 de diciembre de 2020).
8l yéase fojas 1197-1199 del tomo 11l (constancia de entrega de fecha 16 de abril de 2021).
—-13-
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Navarro), cuaderno de informacidn piblica. Estos se relacionan con
los Elementos de Conviccidn N.% 10, 23, 160, 11, 53, 28, 30, 34, 36, 41,
52, 84, 57, 35, 42, 156, 65, 160, 37, 38, 55, 56, 58-63, 73-78, 80-83, 88-
95, 102-107, 109, 110, 114-119, 124-136, 147, 150-155, 161-185,86, 8,
g, 20, 111 vy otros.

e Respecto del procesado Julio César Mollo Navarro: Se realizo la
entrega de la carpeta principal (tomos 1 al XVIIY®¥, Cuaderno N.° 5
(tomos | y II), cuaderno de levantamiento del secreto de las
comunicaciones (Saul Gruyer Beltrdn Vega y Julio César Mollo
Navarro), Anexo N.° 2, Anexo N.° 3 (tomos |, 1l y HI) y Cuaderno N.° 8
(tomos |, Iy 1117,

En cuyo supuesto, también concurre la misma situacion de ausencia
de documentos que permitan verificar la entrega del Cuaderno N.° 4
{tomos | al V), Cuaderno N.° 6 (tomos | y I}, Cuaderno N.° 8, (tomos I
al 1IN, cuaderno de levantamiento del secreto de las comunicaciones 1
(Pajares, Beltran, Mendoza y Feijo), cuaderno de informacidn
pUblica, Anexo N.”1, 2 y 3; dentro de las cuales, se encuentran
inmersos los Elementos de Conviccidon N.* 1 al 4, 47, 87, 7, 113,29, 32,
33, 85, 146, 8, 9, 20, 111, 12-19, 22, 51, 149, 157, 24, 31, 43-46, 71, 108,
25, 39, 64, 97-99, 123 y otros.

Por las consideraciones antes expuestas y en aplicacion de lo establecido en el
articulo 409, numeral 1, del CPP, concordante con el articulo 150, inciso d} del
mismo cuerpo normativo, debe declararse Ja nulidad de la decision impugnada.

a« Efectos de la nulidad

DeciMo. En lo atiente a los efectos de la nulidad, en principio, cabe sehalar que
ello alcanza a los actos consecutivos que dependan del acto viciado, por lo que
los actuados deberan retrotraerse hasta el momento previo en que se produjo el
agravio detectado. En este caso, el vicio emana del momento en que se
formalizé y dedujo la pretensién penal con la presentacion del requerimiento
acusatorio; ello si bien no anula el acto postulatorio, empero, importa la

169 g ase fojas 1153-1154 del tomo Il (acta de entrega de copias de fecha 30 de marzo de 2021).
) véase fojas 1168 y 1169 del tomo |l (acta de entrega de copias de fecha 30 de marzo de 2021).
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retroaccién de la causa al momento previo a la emisidn de la Resolucion N.° 9%
del g de abril de 2021, con {a cual el JSIP corrié traslado solo con el
requerimiento acusatorio, debiendo, conforme lo prevé el articulo 349.1.c del
CPP, disponer que el Ministerio Piblico adjunte los anexos vinculados a los
elementos de conviccidn que sustentan esta (Escrito N.° 206-2021, de fecha 31
de marzo de 2021, a folios 1-198).

DECIMO PRIMERO. Por otro fado, en lo atinente a la extension del recurso, resulta
pertinente puntualizar que la presente peticion fue instada por las defensas
técnicas de los acusados David Pajares Narva y Julio César Mollo Navarro; sin
embargo, se advierte de la notificacidn realizada (a fojas 202, 203 y 204) que
solo se le habria notificado la resolucion y el requerimiento fiscal, situacion
que también concurriria con los demas sujetos procesales. Por tal motivo, con
fecha 6 de julio del afio en curso, mediante Oficio N.° 176-2021-R-SPE-CSJV7?,
esta Sala solicité al JSIP informe sobre la notificacion efectuada a las partes
procesales, precisando los documentos que anexaron y la cantidad de folios. En
cumplimiento de lo peticionado, con fecha 12 de julio del afio en curso, se
remite el Informe N.° 06-2021-J5IP3, mediante el cual la especialista de causas
da cuenta que se anexaron los siguientes documentos a la notificacién de fecha
12 de julio: 1) Resolucién N.° 1 (a 3 folios); y 2} requerimiento de acusacion
(consta de 195 folios) y el Oficio N.° 601-2021-MP-FN-1°FSTEDCFP (a 2 folios).

En consecuencia, al tratarse de un vicio generado desde el ingreso del
requerimiento acusatorio, la presente resolucion debe surtir efecto también
sobre todos los sujetos procesales notificados con la Resolucién N.© 1, materia
de nulidad, conforme al articulo 150 primer parrafo del CPP.

DECISION

Por estos fundamentos, la Sala Penal Especial de la Corte Suprema de Justicia
de la Republica RESUELVE:

1 yéase fojas 199-204 del tomo |.
"l yéase foja 1107 del tomo |lI.
73 yéase fojas 1116-1119 del tomo IIl.
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I. DECLARAR FUNDADOS los recursos de apelacion formulados por las
; defensas técnicas de los acusados Luis David Pajares Narva™ y Julio César
Mollo Navarro!™

I i Il. REVOCAR la Resolucién N.° 2, del 5 de mayo de 2021, emitida por el
sefior juez del Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Corte Suprema

_ de Justicia de la RepUblica, que declar¢ infundada la nulidad deducida por

f los citados acusados”™; REFORMANDOLA, declarar FUNDADA la nulidad

' deducida por los procesados antes referidos, que se hace extensiva a favor
de sus demas coacusados por encontrase en la misma situacion juridica -,
En consecuencia, declarar NULA la Resolucién N.° 17%, del g de abril de
2021, que resolvié correr traslado a todos los sujetos procesales con el
requerimiento acusatorio por el plazo de 10 dias.

Il. DISPONER que se remita el presente cuaderno al Juzgado Supremo de
Investigacién preparatoria para que proceda de conformidad con lo
establecido en los considerandos décimo y décimo primero de la presente
resolucion, a fin de que se disponga que la Fiscalia Suprema remita los
anexos del Escrito N.° 206-2021 (elementos de conviccidén en formato
vitva)”™ y con ello sea posteriormente notificado, por el drgano
jurisdiccional conforme a ley, a todos los sujetos procesales intervinientes
en la presente causa.

IV. RECOMENDAR al Juez Supremo de Investigacion Preparatona, que de
producirse hechos similares como en este caso, actve conforme a los
fundamentos que contiene la presente resolucion, asi mismo al Ministerio
PUblico debe cumplir con adjuntar a su requerimiento de acusacion los
elementos de conviccidn con las que la sustenta esta para conocimiento
de las partes, a fin de evitar dilacién innecesaria, atendiendo a que esta

! causa se encuentra para evaluar formal y sustancialmente el

| requerimiento de acusacion y decidir si prosigue o no la siguiente etapa

del proceso penal.

U4l yéase fojas 376-383 del tomo |
, Usl ygase fojas 363-375 del tomo 1.
' U8l yéase fojas 352-360 del tomo |.
7 yvéase fojas 359 deltomo .
8 yéase fojas 199-201 del toma I.
|~ 3l yéase fojas 161-195 del tomo 1.

"% -16-



CORTE SUPREMA SALA PENAL ESPECIAL
DE JUSTICIA Expediente N.° 203-2018-12
DE LA REPUBLICA Nulidad

PODER JUDICIAL

V. NOTIFICAR la presente resolucién a las partes apersonadas en esta sede
suprema conforme a ley.

~

VI. DISPONER la remision-de la causa al juzga;;i{:: de origen. Hagase saber y

devuélvase. / N P
ss' e @ "‘".":-(_\/
VILLA BONILLA '

NEYRA FLORES

IVBfmntt '“'\
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